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Na ptedlozené praci, ve které se autor vénuje tomu, jak stfedoSkolsti pedagogové vnimaji
pravni Upravu své profese, ocefiuji, ze autor neziistal jen v teoretické roviné, ale pomoci
dotaznikového Setteni se dotazal i dvou vybranych skupin — fediteli a pedagogickych pracovnikii
— aby sva zjisténi z teoretické Casti mohl porovnat s tim, jak je vidi pedagogové a feditelé
vybranych ¢tyf gymnazii. Ocenuji, ze pii tvorbé dotazniku nastudoval alespont zakladnim
zptisobem metodologii tvorby dotaznikli, coz mu pomohlo vyvarovat se nékterym zakladnim
chybam.

Préace je psand srozumitelné, bez gramatickych ¢i stylistickych chyb. Jeji jazyk i styl jsou na
nalezité urovni, coz usnadiuje ctenaii pochopeni zpracovaného tématu. Ocenuji praci s judikaty a
pouzivani piikladi, kterymi diplomant rozebirané situace dokresluje. Neékteré si sdm vymysli, jiné
cerpa z literatury, laické 1 odborné, a z dohledanych piipadii. Prace stoji na velmi solidnim poctu
zdrojti, se kterymi autor dobie pracuje. Vzhledem k tématu je ptijatelné, ze jsou téméi vyhradné
Ceské.

Ocenuji 1 velkou ochotu dohledat a vysvétlit nejriznéj§i pravni predpisy, které se na
analyzovanou c¢innost v ramci pedagogického procesu vztahuji, a promysleni jednotlivych
institutll (zejména odpovédnosti) z pohledu jednotlivych aktért, kteti se v pedagogickém procesu
potkavaji. Déle ocenuji, ze v zaveéru porovnava sva zjisténi z teoretické 1 praktické casti.

Rozsah prace je uctyhodny, misty by nicméné asi bylo mozné kratit bez ztraty sdélnosti prace.
Pii interpretaci otazek z dotazniku bych doporucil jesté vice zdlraznit, Ze se jedna o subjektivni
nazor respondentd, ktefi ale viibec nemusi rozumét tomu, na co presné se jich tazatel pta, pokud
on sam v teoretické ¢asti potieboval mnoho stran na to, aby vykreslil jednotlivé situace vznikajici
v provozu Skoly a ukdazal, jaké maji vSechny pravni i jiné souvislosti. Nelze pak samoziejmé
oc¢ekavat, Ze v podobnych souvislostech budou respondenti odpovidat na relativné kratké otazky
bez Sir§itho kontextu. Autortiv postup je pochopitelny, ale doporucoval bych toto v praci vice
zminit.

Autor pii zpracovani tématu prokazal znacnou miru samostatnosti, a to jak ve vybéru tématu,
tak schopnosti zpracovat rozsdhlou teoretickou ¢ast a provést empiricky prazkum.

Celkov¢ se jedna o uctyhodnou praci, ze které je zfejmé, Ze si autor ke zpracovavanému tématu
mnohé nastudoval a sepsal to do konzistentniho a uceleného tvaru, ktery by mél bez velkych obtizi
obhdjit.



Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

1. Pokud byste byl ministrem Skolstvi, jaké tii konkrétni kroky byste ucinil k tomu, abyste
stav, ktery jste zjistil, co nejucinnéji vylepsil?

2. 'V zavéru své prace piSete, ze byste nekteré postupy a aspekty Setfeni v budoucnu fesil
jinak. Jak byste sviij vyzkum designoval, kdybyste ho teprve ted’ chystal?

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé. Autor piedlozil

k obhajobé uctyhodnou préaci, pro kterou navrhuji
hodnoceni stupném vyborné.

NavrZeny klasifika¢ni stupen Vyborné.

V Praze 24. kvétna 2024!

vedouci diplomové prace

! Ke stylistickym a jazykovym Upravam tohoto posudku byl pouzit ChatGPT.



