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Diplomantka se ve své praci zabyva specifiky vyuky obc¢anské vychovy se zaméfenim na situaci
hodnoceni. V teoretické ¢asti prace charakterizuje riizna pojeti vyuky a jejich specifika ve vztahu
k hodnoceni. Problematice hodnoceni se vénuje na zakladné aktualné diskutovanych otazek o
alternativach sumativniho hodnoceni a klasického znamkovani. Cilem prace je zdokumentovat
problematiku hodnoceni ve vyuce obcanské vychovy na zakladni $kole. Ke splnéni cile autorka
zvolila vyzkumnou sondu v designu piipadové studie hodnoceni v hodinach ob¢anské vychovy u
konkrétniho ucitele. Vzhledem k povaze studia uéitelstvi autorka neprosla ptipravou k realizaci
vyzkumu, pro svou praci proto zvolila pouze sondu omezeného rozsahu. Na zaklad¢ odborné
literatury se zorientovala v metodologickych postupech a podminkach kvalitativniho zkoumani.
Pracovala velmi samostatné, zaroven byla oteviena zpétné vazbe a dokazala s ni pracovat. Sbér
dat byl proveden pomoci hloubkového rozhovoru s ucitelem, hledisko zak bylo zjistovano
prostiednictvim skupinového rozhovoru, dal§im zdrojem dat bylo za¢astnéného pozorovani
vyucovacich hodin. Ziskana data byla analyzovana pomoci otevieného koédovani a dale
interpretovana metodou ,,vylozeni karet*. Vysledkem je pohled na hodnoceni z hlediska ucitele,
ktery vyuziva celou $kalu hodnoticich nastroji, povazuje za dulezité naucit zaky vyuzivat
bezpecné vrstevnické hodnoceni a sam vnima jako vyzvu slovni hodnoceni. Vlastni postupy pfi
hodnoceni popisuje jako inspirované teorii formativniho hodnoceni, ale o jeji aplikaci soustavné
neusiluje. Autorka prace postupy formativniho hodnoceni v pozorované vyuce identifikovala, u
nekterych postupt poukédzala na ¢astecné porozuméni vyznamu jednotlivych néstroji, nepiimo
tak naznacila potfebu porozumeéni teoretickym vychodisktim a zaroven reflexe vlastni vyuky.
Skupinovy rozhovor piedstavil hlediska zaki, jak se v pribéhu hodnoceni Zaci citi, co vnimaji
jako ohrozujici, jakym zptisobem vnimaji roli ucitele v hodnoceni a jaké postupy preferuji.

Cely postup hodnotim jako odvazny pocin, a to jak ze strany autorky, tak zejména ze strany
sledovaného ucitele, diky kterému autorka piedklada plastickou studii hodnoceni a poskytuje
cennou zpétnou vazbu nejen aktériim piipadové studie.

! Nehodici se $krtnéte.
2 Pokud posudek vypracovava vedouci price, nevypliovat.



Vysledky této studie byly vyhodnoceny a dale diskutovany z pohledu specifik ob¢anského
vzdélavani a byly navrzené dalsi moznosti vyuziti metod, nastroju a technik hodnoceni s ohledem
na cile ob¢anského vzdélavani.

Zavér: Zaverecna prace spliuje podminky kladené na zavérecné prace v piislusném oboru.
Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dne$nimu dni nedokaze autork/ka posudku s
jistotou stanovit, zda a v jaké mire byly pfi vypracovani této zavérecné prace vyuzity nastroje umeélé
inteligence."

Podnéty k pfemysleni, otazky do rozpravy:

1. Do jaké miry jste vnimala soulad/ nesoulad mezi presvéd¢enim ucitele 0 efektivité jeho postupi
a pohledem zaka?

2. K jakym zavéram ohledné vyznamu zpétné vazby pro ucitele v praxi jste na zakladé¢ této studie
dospéla?
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