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prace a tématu.
Autor se opira o relevantni prameny a literaturu. X
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Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X
Prace je prosta gramatickych a stylistickych chyb. X
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spravné terminologie.
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Celkové hodnoceni (slovné)

Bakalatskd prace Martina Barty si klade otazku, jak byly v kronikach 14. stoleti
zobrazovany Zzeny. Analyzuje Sest narativnich prament, které vznikly v dobé¢ Karla IV.
(Kroniku Frantiska Prazského, Kroniku kostela prazského, Neplachovo struéné sepsani kroniky
fimské a ceské, Kroniku Ptibika Pulkavy z Radenina, Svétovou kronika Jana Marignoly a Vita
Caroli). Zbraslavskou kroniku do analyzy nezatazuje, jelikoz ji byla vénovana jiz jina prace.
Autor se snazi zmapovat, jak zeny vnimali a popisovali jednotlivi kronikafi, v jakém kontextu
o nich psali, a jak jejich pohled zapadal do dobového diskurzu o Zenach.

Struktura prace je dobfe zvolena, aé nékdy nevyvazena. Uvodni kapitoly se zamé&fuji na
vymezeni genderu jako historické kategorii a zrod gender history. I pfes stru¢nost je nutno
podotknout, Ze autor hlavni pojmy pomérné presné vystihnul a orientuje se v soucasném
historickém badani. V dalSich teoretickych kapitolach se zabyva postavenim Zeny ve sttedovéké
spolegnosti, pohledem autorit, zejména tdch cirkevnich, na Zeny. Zeny déli, v duchu textd
sttedovych autord, podle jejich zivotniho obdobi a postaveni ve spole¢nosti, blize pak vymezuje
stav panensky, manzelsky a vdovsky. Ctvrta kapitola pfiblizujici historicky vyvoj ve 14. stoleti
tok a navaznost textu naruSuje. Rozumim divodim, pro€ ji autor do prace zaradil, nicméné¢ 1
po kraceni textu ji povazuji za ptili§ popisnou a odvadéjici pozornost od hlavniho tématu préace.
Nasledujici kapitola ptedstavuje narativni prameny, které jsou dale analyzovany. Pozornost
vénuje kontextu vzniku kroniky i osob¢ autora.

Pfi analyze obrazu Zen v kronikach autor postupuje ptevazné chronologicky, diraz
klade vzhledem ke zminkdm v textech na zobrazeni kraloven (pochopitelné nejvétsi prostor
dostava obraz ElisSky Pfemyslovny). Mensi pozornost vénuje analyze vztahi mezi muZi a
zenami (upoutaly m¢ napt. zminky na s. 34: rada, jak se mé Jan chovat k EliSce ,,rozkazte ji,
aby konala zenskou praci®, s. 39 pasaz o ukazovani sily Alzbéty Pomotanské ,,jen kdyz cisaf
porucil®).

Po jazykové strance je text na vysoké irovni. Autor dokaze dobte formulovat myslenky.
Formalni a gramatické chyby nalézam jen ztidka (napft. s. 30, s. 41).

Martin Barta konzultoval sviij zamér a prvotni strukturu, reagoval na pfipominky
vedouci. Jediné pasaze, na které nezbylo mnoho Casu, byly kapitoly vénované analyze. Praci i
ptes drobné piipominky pokladam za kvalitni a doporucuji k obhajobé. Hodnoceni dle prubéhu

obhajoby.
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Otazky k obhajobé:

Jaké archetypy Zen jste v kronikach vysledoval?

Jak si vysvétlujete, Ze autoti Vita Caroli vénuji Zenam tak maly prostor?

Datum Podpis vedouciho prace



