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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Autor si stanovuje dva cile. Prvnim cilem je zjistit a popsat moznosti detekce nejbéznéjSich chyb
v systémech kontrolnich cislic u identifikacnich ¢isel fyzickych a pravnickych osob v nékolika
zemich Evropy. Dal$im cilem je posouzeni, zda je vhodné zatadit tuto problematiku do vyuky
matematiky a informatiky. Prvni cil povazuji za splnény, druhy cil za ¢astecné splnény. K plnéni
obou cili mam ovsem cetné vyhrady, které budou popsany nize.

Obsahové ¢asti (uplnost, relevance, Fazeni)

Clenéni prace je dobré a jednotlivé kapitoly na sebe tematicky navazuji, ale jsou velmi rozdilné
koncepéné, obsahové i kvalitou zpracovani. Prvni kapitola je vénovana teoretickym zakladim
pfevzatym ze dvou odbornych publikaci, které autor cituje prakticky bez jakéhokoli dalSiho
komentafe. Citované ¢asti jsou ale relevantni pro dalsi Casti prace. Druhd kapitola je vénovana
ptikladim tvorby identifikacnich Cisel ve vybranych zemich Evropy a je svym obsahem relevantni
tématu prace. Ve tieti kapitole autor posuzuje, zda je téma vhodné pro zatazeni do vyuky
matematiky na zakladni Skole. Zpracovani této Casti povazuji za ne zcela dostatecné, nebot’ je
zalozeno na argumentu, Ze pokud se vyuZité pojmy objevuji v RVP, dané téma je pro zatazeni do
vyuky vhodné. Zatazeni kapitoly je ovSem na misté, pokud by jejimu zpracovani byla vénovana
dostate¢na pozornost.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: narocnost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z pohledu matematiky jde o zajimavy text, ktery je ale bez jakéhokoli komentare autora velmi tézce
¢itelny. Formalni vymezeni v prvni kapitole je v podstaté celé¢ prevzaté a nepiinasi k tématu nic
nového. Pfitom by komentdt k uvedenym definicim a vétdm a uvedeni piikladi mohlo vést
k zptistupnéni celé problematiky ucitelim matematiky, coZ souvisi s jednim z cilt prace.

Aplikace zavedenych principli na konkrétni identifikacni ¢isla v druhé €asti je zajimava, ale neni
vzdy zcela ztejmé, kde se jedna o tviréi piinos autora a kde se jedna o citaci. Tento problém
pozoruji zejména v tvodu kapitol 2.1, 2.2 a 2.3, kde se autor neodkazuje na zddné zdroje. V téchto
Castech prace je také znacné mnoZzstvi chyb, které vyznamné ovliviiuji smysluplnost textu. Napt. na
s. 9, odstavec 4 pise autor ,,Pro 1 to budou stejné dvojice Cislic jako u 1...“, coz je sice pravdivé
tvrzeni, ale nepfindsi zddnou novou informaci. Pokud tim autor sleduje popis hodnot dvou rtiznych
proménnych, jedna se o nevhodnou formulaci. Podobnych problematickych formulaci, u kterych je
obtizné rozlisit, zda se jedna o chybu nebo ne, je v praci velké mnozstvi, viz napft. s. 10, odstavec 3:
,-..muzeme dosadit jakoukoli kombinaci vah, takze ndm vyjdou riizna ¢isla od 1 do 9 a od 1 do 9*.
Podobné s. 14, odstavec 8: ,,V nasem piipad¢ bude rozdil vah 1 nebo 1 nebo s. 27, odstavec 1:
,Celkovy pocet chyb u jedné dvojice vedlejsich Cislic je 16. U kazdé dvojice jsou neodhalitelné 2
chyby, coz znamend, Ze odhalitelnych bude 16“. Pomyslnym vrcholem je potom formulace
v odstavci 3 na s. 30: ,,Nechceme, aby tento rozdil vysel ¢islo 23, 23 a 0. Pfedpokladame, Ze vahy
budou jednociferné. Pomoci rozdilu dvou jednocifernych ¢isel nikdy nevytvotime ¢islo 23, nebo
23%, kterou povaZzuji za krajn¢ matouci.

Rozbor jednotlivych identifikacnich ¢isel je ale jako celek dobry az na formalni nalezitosti a drobné
vyjimky. Naptiklad rozbor rakouského cisla je extrémné stru¢ny (navic je zde zvlastni chyba ve
formatovani textu, kterou lze jen tézko piehlédnout) a nevime, na jakém zakladé¢ se toto ¢islo tvofi.



Autor pomoci rozboru jednotlivych identifikacnich ¢isel dochéazi k mife detekce jednotlivych chyb,
ale Cisla pomoci téchto vysledkli nesrovnava, pouze konstatuje vyhody a nevyhody jednotlivych
kontrolnich mechanismi. Porovnani jednotlivych mér detekce je pak ponechano Ctenafi.

Podobné autor nakldda s algoritmem pro kontrolu identifikacnich ¢isel. Autor s timto pojmem
pracuje jako se samoziejmou véci, ¢tenaf se ale nedozvi, kde k takové kontrole dochazi, ani jak
takovy kontrolni algoritmus pracuje. Rozumim tomu, ze to neni pfimym pfedmétem prace, prace
s kontrolnim algoritmem je pfitom zminovana jako jeden z hlavnich pojitek mezi problematikou
identifika¢nich ¢isel a RVP ZV.

Piinos (originalita, pouZzitelnost apod.)

Prace je, pokud odhlédneme od vyse popsanych nedostatkil, origindlni, z kazdé Casti si ¢tenar mize
vzit néco zajimavého a uzitecného. Pokud se ale zaméiime na cil reflektovat tuto problematiku
z pohledu RVP, pouhé konstatovani, ze vybrané koncepty a dil¢i ivahy lze zatradit do nékterych
vystupti RVP, bohuzel neobstoji jako argument pro smysluplnost zafazeni do vyuky.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, iprava)

Prace obsahuje velké mnozstvi pieklept a formélnich nedostatkii. Ke snizeni Citelnosti vyznamnou
meérou prispiva pouziti tfi riznych styli sazby odstavci (bez odsazeni prvniho fadku a bez mezery
mezi odstavci, bez odsazeni prvniho fadku a s mezerou, s odsazenim prvniho fadku). Pfekvapivé je
vyuziti také tii symbold pro nasobeni (*, ., -) a n€kolika riznych uvozovek.

Za zé&vaznou chybu v souvislosti s korektnim citovanim literatury povazuji opomenuti uvedeni
zdroje v uvodu sekce 1.3. Autor neuvadi, odkud pochézi piehled relativni frekvence jednotlivych
typt chyb. Uvod sekce navic formulacné vyzniva tak, Ze to je statistickd analyza, kterou provedl
autor, i kdyz pevné véfim, ze to nebyl zamér.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Tam, kde jsou zdroje uvedené, jsou citovany spravng. Jsou citovany relevantni zdroje a seznam
literatury je v poradku.

Vyjadreni ke shodam v systému Theses:

Procento shody s dal§imi zdroji je v obou pfipadech velmi nizké a aZ na jeden vyskyt se jedna o
nepodstatné nalezy. V ptipad¢ prvniho odstavce na s. 18 se jedna o doslovnou citaci webu MV CR,
text je ale citovan neptimo.

Hodnoceni: Ptedlozend prace splituje pozadavky kladené na bakalarské prace. Praci doporucuji
k obhajobg.

Otazky k obhajobé:

1. Uved’te prosim konkrétni ptiklad toho, jak konkrétni poznatek z Vasi prace souvisi s libovolnym
z vystupti RVP citovanych v kapitole 3.

2. Je mozné nalézt, jak funguje konkrétni kontrolni algoritmus pro libovolné identifikacni ¢islo
analyzované ve Vasi praci? Pokud ano, stru¢né jej prezentujte.
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