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1.  Aktualnost (novost) tématu

Sportovni prostredi, které je v naprosto dominantni mife vybudovano na spolkovém zakladu,
vykazuje nékterd sva specifika ve srovnani s jinymi (nesportovnimi) oblastmi spolkového zivota.
V nasem prostiedi chybi odborna prace, ktera by se na tuto problematiku divala koncentrovanym
pohledem z pozice obsahu pojmu ,,¢lenstvi® specificky pravé v oblasti sportu. | s ohledem na
aktualné probihajici legislativni prace na nové pravni regulaci sportu v CR je tudiZ pojeti, které
piinasi posuzovana diplomova prace, nové, aktualni a hodnotné.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma tak, jak bylo vymezeno, vyzaduje nejenom pichledovou znalost zakladni ob&anskopravni
upravy, K jeho fadnému zpracovani je nezbytné téz obsahnout svébytnou navazujici regulaci
Vv roving tzv. spolkovych ptedpisii (a to na vice irovnich — klubové, svazové a mezinarodni).

Metodicky piistup spocivajici v dekripci a z ni komparativni analyzou vyvozovanych obecnéji
platnych zavéri je pro tyto ucely zcela v poradku. Okruh sportovnich subjektu, které kol. Polakova
vybrala jako vzorek k hlubsimu zkoumani, byl v praci fadné a smysluplné zdtivodnén. PouZiti celé
fady zdroju (primarni pravo, bohata judikatura, odborna literatura, spolkové ptedpisy) lze jen
kvitovat.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna na uvod, 7 hlavnich kapitol a zavér. Jsem presvédcen, Ze
struktura prace je vhodné€ zvolena s ohledem na vytcené téma a prace je tak postupné budovana od
obecnéjsich (pfesto vSak nepominutelnych) zakladi K detailngjsi diskuzi o dil¢ich aspektech
¢lenstvi ve spolku.

4.  Vyjadrenik praci, zda byl zamysleny zamér diplomové prace odpovidajicim zpiisobem
Zpracovan

Zpracovani prace povazuji za zdafilé a zcela jist¢ spliluje poZadavky kladené na tento druh
akademické prace. Ocenuji logickou stavbu i diskuzni pojeti, kdy na fadé¢ mist autorka spravné
poukazuje na rliznorodé pravni ndzory, které se mohou vyskytovat. Vzdy v takovych piipadech
vsak (na argumenta¢né podlozeném zaklad¢) autorka sama formuluje, ktery z nazorovych prouda
ona povazuje za spravny. Ocenuji napf. pasdze vénované obsahu legilniho pojmu ,,stanovy*,
nebot’ jeho Sife neni pfesné v zdkoné definovédna a vyklad pojmu je velmi duleZity pro rozsah
soudni ochrany (pfedevs§im) ¢lent spolku. Obdobné povazuji za hodnotné tfeba to, ze autorka
prace na zvoleném vzorku sportovnich spolka dokazala Sikovné ptedesttit riznorodost v ptistupu
spolkti k vymezeni zplisobu vzniku ¢lenstvi, jeho druhti a jeho obsahu. Dle mého usudku muize
prace sméle poslouzit jako jakési vademecum pro spolky/Cleny a muze v praxi v fadé piipada
poskytnout navod k spravnému feSeni nejasnych pravnich otazek spojenych s €lenstvim.

Préace proto sviij smysl urcité naplnila, 1 kdyz v nékterych paséazich stale ponechava prostor pro
hlubsi analyzu. Napft. pokud byla do prace zahrnuta pasaz sméfovana k dopadiim judikatury SDEU



na ¢innost sportovnich spolki, bylo by idealni vedle namatkou vybranych (starSich) rozhodnuti
zreflektovat i nejcerstvéjsi rozhodnuti SDEU z této oblasti — C-124/21 P, popi. C-333/21, popt. C-
680/21. V nékterych jinych pasazich mozna Slo jeSté trochu vice provazat obecnou diskuzi
s konkrétnimi piiklady toho, jak se dana problematika projevuje v redlném ,faktickém zivote*
zkoumanych spolkt z prosttedi bojovych sportt.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z mého pohledu prace pokryla vytcenou
problematiku. Autorka provedla Vv odpovidajici

hloubce diskuzi nad nejdulezitéjsi aspekty

institutu ¢lenstvi ve spolku, pficemz s ohledem na
vymezeni prace vhodné poukazovala na nékterd
moznd specifika, kterd se v této oblasti vyskytuji
V prostiedi sportovniho spolkového Zivota.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcéetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Nemdam pochyb o tom, Ze prace je vlastnim dilem
autorky za pouziti zdroju, které ve své praci autorka
radn€ oznacuje a priznava. V prubéhu psani se mnou
kol. Polakova praci soustavné konzultovala, ve
zbytku ale postupovala zcela samostatné.

Logicka stavba prace

Prace je Clenéna logicky, postupuje od obecného
vymezeni zkoumané problematiky k diskuzi nad
konkrétnimi aspekty vztahu spolku a jeho ¢lena, resp.
v nékterych ptipadech i ¢lenti mezi sebou.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Cita¢ni norma byla autorkou z mého pohledu zcela
naplnéna, V praci vyuzila a fadné oznacila fadu
prameni z odborné literatury, judikatury i
primdrnich pramentl prava a spolkové regulace.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Analyzu ve vztahu k pojmu ¢lenstvi ve spolku, jeho
vzniku, trvani a obsahu povazuji za kvalitni,
ucelenou a pékné strukturovanou. V nékterych
smérech by urcité $lo jit do jeste vétsi hloubky (napf.
zminénd evropskopravni Uprava), nicméné to by jiz
bylo nad ramec rozsahu studie ve form¢ diplomové
prace, Cili to nelze mit diplomantce K tizi.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Po strance grafické jsem neshledal zadné nedostatky.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace je psana velmi kultivovanym jazykem, coz
zvySuje jeji Ctivost. Jen obcas se vyskytuji drobné
stylistické ¢i1 gramatické nedostatky a/nebo pieklepy
(srov. napt. opakované pouziti ,,toho to* na s. 6, 19,
40, 47 atd.; pouziti deklinaci ,,cleni* resp. ,,élenové*
nas. 16; syntax ve vété ,,Musi-li...“ nas. 25).




6.

7.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Na str. 26 je odkazovano na Stanovy Svazu zapasu CR, podle nichZ ,,Cleny Svazu zdpasu
Ceské republiky, z.s. jsou fyzické i pravnické osoby, kdy pravnické osoby jsou specifikoviny
Jjako sdruzené oddily, kluby a jiné telovychovné kolektivy provozujici zapas s viastni pravni
osobnosti i bez pravni osobnosti. ““ Je dle nazoru autorky prace mozné, aby takovyto ,,Clen
spolku bez pravni osobnosti* uplatiioval pravo na soudni ochranu proti rozhodnuti spolku,
které se ,,jej tyka (popf. jak)?

Autorka odkazuje ve své praci mimo jiné na tzv. vychovné a/nebo odstupné. Jak je tento
institut (ne-) zakotven v tpravé jednotlivych v praci sledovanych svazi bojovych sport?
Neni v praxi piekazkou prestupli (zejména) déti mezi jednotlivymi kluby?

Na s. 45 autorka uvadi, ze ¢len spolku je vazan povinnosti loajality, a to jak ke spolku
(svazu) na narodni Grovni, tak také na urovni mezinarodni. Obsahuji skute¢né i vSechny
pravni fady, podle nichz se fidi zkoumané mezinarodni asociace bojovych sporti, také (tak
jako ¢esky obcéansky zakonik) takovouto povinnost loajality ¢lena vuci spolku?

Zavéreéné zhodnoceni a navrhovana znamka

Celkove praci hodnotim jako velmi zdafilou a poctivé zpracovanou, svym ¢tenarum urcité dokaze
poskytnout uceleny pohled na zkoumanou problematiku, a to nejen v teoretické roving, ale i
Vv rovin¢ praktické.

Hodnoceni prace proto navrhuji ve stupni ,,Vyborné“ za podminky, ze kol. Polakova tuto znamku
potvrdi téZ presvéd¢ivou prezentaci prace v ramci jeji obhajoby.

V Praze dne 14.5.2024

JUDr. David Kohout, Ph.D.
vedouci prace



