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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma zaniku odpovédnosti za prestupek uplynutim promlceci doby je dilezitou a tradi¢ni
soucasti spravné trestni doktriny 1 spravni a soudni praxe. Téma je aktudlni s ohledem upravu
tohoto institutu v zakoné o odpovédnosti za prestupky zroku 2017, ktera se lisi od upravy
Vv ptfedchozim zakoné o prestupcich z roku 1990. Aktualnost tématu je dana téz pomérné malou
rozpracovanosti tohoto institutu a nékterymi nazorovymi rozdily na konkrétni otazky pravni
upravy promlceni.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tohoto tématu neni nijak snadné. Piedevs§im je tfeba uvést, Ze pro jeho fadné
zpracovani je tfeba znat nejen pravni Gpravu, ale také teoretické zaklady institutu promlceni (a
prekluze jako uzce souvisejiciho pojmu) a dale uplatiiovani promlceni v praxi (znalost spravni
praxe a judikatury). Pfitom ucelena monografie zabyvajici se otazkami promléeni v prestupkovém
pravu chybi. Zakladni vyklad pak podavd komentatfova literatura k pfestupkovému zékonu,
ucebnice spravniho prava, popt. publikace vénujici se obecné spravnim deliktim a spravnimu
trestani.

Autor v praci zvolil metodu popisu, analyzy a komparace, jejich uziti odpovida koncepci
diplomové prace. Autor popisuje platnou pravni upravu promléeni prestupki, tuto ipravu s uzitim
judikatury kriticky analyzuje a hodnoti a navrhuje zmény pravni upravy de lege ferenda.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je pomérné stru¢na, je rozdélena, kromé uvodu a zavéru, do Ctyt kapitol. Prvni
kapitola uvadi zakladni pojmy a instituty dilezité pro zpracovani tématu, zejména vyznam casu
jako pravni skuteCnosti, rozliSeni promlceni a prekluze, rozdily vefejnopravniho a
soukromopravniho chapani pojmu promlceni a instituty staveni a pferuSeni béhu promlceci doby.
Druhé kapitola se vénuje zadniku odpovédnosti za spravni delikt a charakteru promlceci doby
upravené v prestupkovém zakong. Treti kapitola rozebira délku promléeci doby v piestupkovém
zédkon& 1 ve zvlastnich zakonech, uvadi problematiku piechodného ustanoveni ptestupkového
zakona tykajici se lhit pro zanik odpovédnosti za spravni delikty obsaZenych v dosavadnich
zakonech, kritiku téchto ustanoveni z hlediska poruseni zasady zakazu retroaktivity a derogovani
pfechodnych ustanoveni Ustavnim soudem. Déle obsahuje rozbor béhu promléeci doby, zejména
uréeni po¢atku béhu této doby. Ctvrta kapitola pak popisuje a analyzuje staveni a pieruseni
promlceci doby. V zavéru autor rekapituluje obsah prace, shrnuje dil¢i zavéry obsazené
V jednotlivych kapitolach a odpovida na polozené vyzkumné otazky.

Prace je ptehledna, vcelku logicky strukturovana (v kap. 2.3. nejde o vymezeni promlceci
doby), po formalni strance dobra, nékde se objevuje nepiesnost (napi. nadpisy 2.2. a 2.3.), mensi
srozumitelnost nebo frazovitost vyjadfovani. V praci autor vyuzil dostupnou literaturu, pracuje
s judikaturou Ustavniho soudu a spravnich soudd, prameny jsou fadné citovany. Problematické je
uziti pramend v pozn. ¢. 39 a 41 (existuji vhodné&jsi standardni prameny). Mohla byt provedena
peclivéjsi korektura textu.



4.  Vyjadreni k praci

Diplomova prace je zpracovana samostatné, autor vyjadiuje své nazory na problémy vykladu a
aplikace ustanoveni o promlceni. Obsahuje vSak fadu nepfesnosti a ne zcela jasnych tezi autora.
Prace jeste splituje pozadavky kladené na tento typ praci.

Str. 3 — je ¢as ,,komoditou‘ (zbozim, které je obchodovano na trhu)?

Str. 4 — mtze po uplynuti doby pravo nebo povinnost bez projevu vile nejen zaniknout, ale i
vzniknout?

Str. 3 anasl. - v kapitole o ¢asu jako pravni skute¢nosti autor vyuziva prevazné prameny tykajici
se soukromého prava, to se projevilo ve vykladu zakladnich pojmu (lhity zakonné a soudcovské,
vymahani plnéni u soudu, uplatnéni prava u soudu, soud k prekluzi piihlizi... apod.). Také
ptiklady jsou voleny z oboru obcanského prava, nikoli z prava spravniho a zejména trestniho prava
spravniho, kde 1ze nalézt mnoho ptiléhavych ptikladii. U staveni a preruseni béhu promlceci lhity
jsou ptiklady ze soukromého prava matouci vzhledem k tématu diplomové prace. Na tyto
skute¢nosti byl diplomant upozornén jiz vradmci konzultace diplomové prace. Navic
v odkazovaném ustanoveni § 56 o.s.f. nejde o staveni, ale pteruseni lhity!!

Str. 10 — v citovaném ustanoveni daflového tadu je upraveno promlcent i prekluze.

Str. 13 — jak Ize dovodit hmotnépravni povahu promléeni z uvedeného judikatu? Dalsi text neni
ptili§ srozumitelny, podobné na str. 19.

Str. 20 a 21 — neni jasny komentaf k nazoru Nejvyssiho spravniho soudu, ani ptipad, kdy horni
hranice pokuty neni spradvnimu orgdnu znama? Co znamena, Ze nebyla Uprava reflektovana ve
zvlastnich zakonech?

Str. 29 — prestupek nemusi byt ukonc¢en samostatnym jednédnim ¢i opomenutim?

Str. 31 — neni jasna teze, ze protoze se u pokratovani v prestupku ,,jedna o jeden prestupek,
neni mozné pachateli z divodu opakovani ptestupku zvysit pokutu“? Tamtéz — ,,prdvni Uprava
predstavuje vyklad“?

Str. 32 — ,,ukonceni pfestupku z diivodu zah4jeni fizeni ze strany spravniho orgénu®?

Str. 38 — v pripad¢ preruseni promlceci doby dojde, po odpadnuti diivodu preruseni, k zahajeni
noveé promlceci doby?

Str. 39, 3. odst. — chybné uvedeno ,,staveni proml¢eci doby* namisto pferuseni promlceci doby.

Str. 43 — zménila novela ptestupkového zédkona provedend zdkonem €. 417/2021 Sb. délku tzv.
mezni promlceci doby?

5.  Kritéria hodnoceni prace

Cilem diplomové prace bylo podle autora popsat
pravni Upravu a judikaturu proml€eni odpovédnosti
za pfestupky, popsat a zhodnotit jeji nedostatky, a
pfipadné predlozit navrhy na moZnou zménu
ptedpisti do budoucna. Tento cil se v zdsad€ podafilo
splnit.

Splnéni cile prace

Samostatnost pii zpracovani
tématu  vcéetné zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi

Podle protokolu o vysledku kontroly na plagiaty
prace V systému Theses.cz je nalezeno 76 podobnych
dokument, nejvyssi dosaZzend mira podobnosti: 11%

Logické stavba prace

Préce je vcelku dobie logicky strukturovana.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Autor vyuZzil dostupnou literaturu a judikaturu,
zdroje fadné a v souladu s citaéni normou cituje.
Cizojazy¢né zdroje nebyly vyuzity.




Hloubka provedené analyzy | Analyza jesté¢ spliiuje pozadavky kladené na

(ve vztahu k tématu) diplomovou praci.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava diplomové prace je dobrd, prace obsahuje
tabulky) tabulku (str. 26 a 27), kde jsou uvedeny zvlastni

zakony upravujici jinou délku promlceci doby.
Jazykova a stylisticka urovenn | Na nékterych mistech prace se vyskytuji neptesnosti,
vytknout lze téZ menSi srozumitelnost nebo
frazovitost vyjadiovani.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomant by mohl pfi ustni obhajobé zodpoveédét otazku, jaky vyznam pro pieruseni promlceci
doby ma skute¢nost, ze rozhodnuti je stizeno néjakou vadou (str. 40 - 42) a uvést pro sva tvrzeni
pravni argumenty.

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
NavrZeny Kklasifika¢ni stupen dobie

V Praze dne 11. 5. 2024

doc. JUDr. H. Praskova, CSc.
vedouci diplomové prace



