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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma - odpovédnost za Skodu a nemajetkovou ujmu zplisobenou nezédkonnym
rozhodnutim a nesprdvnym ufednim postupem je tématem aktudlnim a i kdyz je pomérné Casto
traktovano v odborné literatute, jedna se spiSe o pohled z obcanskopravni perspektivy.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma odpovédnosti statu za Skodu je velmi komplexni a teoreticky velmi naro€né. Soucasna

pravni Uprava ¢eskd je do zna¢né miry poznamendna piedchozim rezimem a jeji zména by si

vyzédala skute¢né komplexni pfistup jdouci nad rdmec moznosti tohoto typu kvalifika¢ni prace.

Pozitivné 1ze hodnotit proto i diléi ptispévek k analyze dané problematiky.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je formalné dobie strukturovana, $ife zvoleného tématu vedla autorku k zaizeni a zameteni
se na feSeni problematiky odSkodnéni v resortu justice. Tomuto zizZeni odpovida i systematika
prace. Jak autorka v zavéru prace uvadi, soustiedila se, i na zaklad¢ své zkuSenosti z praxe, institut
nezakonného rozhodnuti a ujmy zpusobené jeho moznymi alternativami v podobé nezdakonného
rozhodnuti o omezeni osobni svobody, nezakonného rozhodnuti o vazbé, trestu c¢i ochranném
opatreni nebo nezakonného rozhodnuti o trestnim stihani. To je oblast pomérné specificka, ktera
nevystihuje celou problematiku ndhrady skody zptisobené vykonem vefejné moci.

4.  Vyjadreni k praci

Dle vyjadfeni autorky je cilem hodnocené diplomové prace shrnuti soukané pravni Upravy
odpovédnosti za Skodu zpiisobenou vykonem vetejné moci s tim, Ze se diplomantka zaméfila na
aspekt nemajetkové Gymy- Prace se neomezuje na Ceskou pravni upravu v podobé zikona ¢.
82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplisobenou pii vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym tfednim postupem (OdpSk), ale obsahuje i komparativni ¢ast zaméfenou na tipravu
odpovédnosti statu za Skodu zplisobenu vykonem vetejné moci v zahrani¢nich pravnich upravach.
Tato komparativni ¢ast je pak vychodiskem pro kritickou analyzu ¢eské pravni upravy a uvahy de
lege ferenda. Je také tfeba ocenit praci s ilustrativni judikaturou ceskych soudl, vcetné soudi
ustavniho. Tady diplomantka uplatnila 1 své zkuSenosti ze soudni praxe.

Oceiuyji predevsim, ze se diplomantka rozhodla zaradit zahrani¢ni srovnani, na jehoz pozadi
vyniknou specifika ¢eské pravni Gipravy, ktera je skute¢né v mnoha ohledech atypicka a z pohledu
poskozeného ne pfili$ ,,pfistupna“. Na druhou stranu na zaklad¢ statistickych udajii upozoriuje
diplomantka



na velky népad Zalob na nahradu skody, které dle jejich slov zatézuji soudy i s ohledem na malé
procento uspésnosti. To je jisté zajimavy pohled na funkcnost pravni Gpravy ze strany justice,
pohled ze strany poskozeného by byl jisté rozdilny. (Primérna uspéSnost zadateld dle uvedené
statistiky resortu justice cinila 33,9 %, coz podle mého nazoru neni tak malo) Nemohu souhlasit
S ndzorem, ze zvySeni soudniho poplatku by bylo feSenim de lege ferenda. To je asi ditvod, proc¢
by zdkony nem¢li psat soudci. Systémové feSeni je tfeba asi hledat jinde. Souhlasim naopak
s kritikou zdlouhavosti a sloZitosti fizeni a nékterymi nastinénymi zménami.

Ocenuji i motivaci a osobni praktické zkuSenosti diplomant kyze soudni praxe.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Prace splnila stanovené cile piedev$im v oblasti
justicni, na kterou se zaméftila

Samostatnost pii zpracovani | Diplomantka vychazi z ¢eské odborné literatury a
tématu  véetn¢ zhodnoceni | adekvatné na ni odkazuje a cituje ji.

prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Zuzeni tématu by mélo byt podrobnéji zdivodnéno
jiz v ivodu prace

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka odkazuje na bohatou odbornou literaturu i
cizojazyénych zdroju) vcetné | judikaturu

citaci
Hloubka provedené analyzy | Prace neni jen deskriptivni, pracuje s judikaturou,

(ve vztahu K tématu)

analyzuje statistické udaje

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je dobra

Jazykova a stylistickd Groven

Jazykova uroven préce je dobra

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Bylo by vhodné fesit ndhradu Skody a nezakonnost vykonu vefejné spravy v jednom soudnim

fizeni, a to ptfedevSim z pohledu poSkozené¢ho?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji k obhajobé

NavrZeny klasifikacni stupen

Velmi dobfe

V Praze dne 15. kvétna 2024

Doc. JUDr. Lenka Pitrova
vedouci diplomové prace




