POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta/diplomantky: Séarka Hlavacova

Téma prace: Pravni Gprava prace na dalku

Rozsah prace: dle prohlaseni autorky ma prace 205 416 znaka véetné
mezer

Datum odevzdani prace: 1.4.2024 (v elektronické podob¢)

1. Aktualnost (novost) tématu

Autorka zvolila téma, které je vzhledem k postupujici digitalizaci pravnich vztaht trvale aktualni,
mimofadného vyznamu nabylo zejména s ohledem na pandemickou situaci poslednich let, ktera
zapticinila dosud bezprecedentni nartst zajmu subjektt pracovnépravnich vztahli na vykon prace
mimo pracovisté zameéstnavatele.

Z pohledu narodni pravni Gpravy se jednd o téma v soucasné dob¢& zvlasté aktudlni vhledem
k transpozi¢ni novele zakoniku prace, provedené zakonem ¢. 281/2023 Sb., u néhoz pribeh
legislativniho procesu autorka v kvalifika¢ni praci sleduje a analyzuje.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody

Zpracovani zvoleného tématu vyzadovalo znalost zdkonné pravni Upravy i podrobnou analyzu
prabéhu legislativniho procesu, souvisejicich legislativnich snah (byt netspeésnych), véetné reserse
relevantnich narodnich i nadnarodnich ptedpist a dostupnych doktrinalnich zavéri.

Prace je zpracovana pomoci standardnich metod pro tento druh praci.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Systematika prace je odpovidajici.

Text prace je rozdélen (vyjma tivodu a zavéru) do péti Casti, které jsou dale déleny do podkapitol.
V prvni Casti autorka predstavuje institut prace na dalku obecné, nabizi rovnéz struéné ohlédnuti
za vyvojem téchto institutll v ceském pravnim prostiedi a pfipojuje pozitiva a negativa této formy
vykonu zavislé prace. Druhd ¢ast prace vymezuje pravni Upravu prace z domova de lege lata
v nadnarodnich pfedpisech a kone¢né 1 v Ceském zakoniku prace. Tteti Cast prace, kterd je stéZejni
kapitolou kvalifika¢ni prace, autorka popisuje prib&h pfijeti transpozi¢ni novely zakoniku prace,
jeji ptivodni zdméry a kone¢nou podobu. Analyzuje vykladové a aplikaéni problémy, které ust. §
317 ZP ptinasi. Ctvrta ¢ast nabizi komparaci s pravni ipravou na Slovensku a Polsku. Zavére¢na
¢ast je potom vénovana konkrétnim navrhiim a uvaham de lege ferenda.

4. Vyjadreni k praci
Diplomova prace se snazi relativné komplexné postihnout aktualni problematiku vykonu prace

mimo pracovi$té zaméstnavatele. Autorka neodkazuje pouze na teoretické zaklady, ale snazi se
nabizet i vlastni Givahy a ndzory na vybrané problémy. Autorka se v praci zejména vyrovnava



s prubéhem piijeti a dopady, které posledni novelizace zdkoniku prace, provedené zakonem C.
281/2023 Sb., do oblasti vykonu prace mimo pracovisté zaméstnavatele prinesla.

Na misté je ocenit formulovani vah de lege ferenda, které autorka v odpovidajici hloubce typu
kvalifikacni prace argumentuje.

Prestoze se nelze bez dalsiho ztotoznit se vSemi zavery, k nimz autorka dochazi, prace nevykazuje
zasadni obsahové nedostatky a lze ji povazovat za zdatilou.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autorka vymezila cile prace hned v ivodu prace, kdyz
cilem byl pfedevS§im rozbor transpozi¢ni novely, ktery
umozni zhodnotit, zda pfijatd Gprava je vhodnd a
dostate¢na s ohledem na aktudlni potfeby moderni doby.
Dalsim cilem byla komparace riznych verzi transpozicni
novely v prubéhu jeji pripravy a posouzeni vhodnosti
upusténi od nekterych ustanoveni tykajicich se prace na
dalku, ¢i naopak, zda neni chybou, Ze zdkonodarce nékteré
oblasti ponechal zcela bez zakonné upravy. Predsevzaté
cile 1ze v zasad€ povazovat za naplnéné.

Samostatnost pii zpracovani Autorka s vedouci praci opakované konzultovala.
tématu vcetné zhodnoceni prace z
hlediska plagiatorstvi K préci byly vyhotoveny protokoly o shodnosti prace s

jinymi pracemi a dokumenty. Dle vygenerovaného
protokolu o vysledku kontroly na plagidty je maximalni
podobnost 7%. Zpravidla se vSak jedna o podobnost
s kvalifikatnimi  pracemi  ve  vztahu k citacim
informacnich zdrojii, které protokol zachycuje jako
shodné.

Vedouci prace nema diivod pochybovat o tom, ze prace je
puvodni.

Logicka stavba prace Téma je zpracovano piehledné v logicky uspoifadaném
celku, s potfebnym pozndmkovym aparatem, piehledem
pouzité literatury, abstraktem a seznamem kli¢ovych slov.

Prace se zdroji (vyuziti Autorka pfi zpracovani kvalifikaéni prace vyuzila Sirokou
cizojazy¢nych zdroji) véetné citaci | Skdlu riznorodych prament, v€etné odborné monografie,
komentéatrové literatury, odbornych c¢lanki a zejména
zdrojii souvisejicich s priitbéhem legislativniho procesu,
ktery prace mapuje, a které cituje v souladu se stanovenou
normou. Vyuzity byly i1 zahrani¢ni zdroje.

Diplomantka prokazala schopnost samostatné prace
s uvedenymi prameny.

Hloubka proveden¢ analyzy (ve Kvalifikacni prace postihuje pravni vztahy vykonu prace
vztahu k tématu) na dalku, se zaméfenim zejména na novelizacni snahy




zakonodarce poslednich let. Hloubka provedené analyzy
je v zasad¢ dostatecna.

Lze ocenit, Ze se autorka snazi neomezovat pouze na
vyklad obsahu predpisi ¢i deskripci teoretickych
vychodisek, ale predklada i vlastni nazory ke zkoumané
problematice a uvahy de lege ferenda.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Prace je z hlediska formalniho upravena zplisobem
obvyklym pro tento druh praci. Pouze doporucuji zarovnat
text prace do bloku.

Pti pfevodu na format .pdf je patrné urcité ,,rozhazeni
formatovani prace, zejm. v souvislosti s odkazem na
poznamkovy aparat.

Jazykova a stylisticka uroven

Technické zvladnuti textu je dobré. Jazykova uroven prace
je velmi dobrd, prace je Ctiva, preklepy v textu a chyby
v interpunkci minimalni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V ramci Ustni obhajoby navrhuji, aby se autorka vyjadfila k vykonu prace mimo pracovisté
zaméstnavatele zaméstnancem ze zahranici, v¢etné rizik, kterd s sebou tento zptisob vykonu prace
muze pfinaset zejména v piipade, kdy by vykon prace ze zahranici byl dlouhodobé&jsi (napt. déle

nez 6 mesici).

Rovnéz navrhuji, aby autorka uvedla svlij ndzor na pravo zaméstnancii na homeoffice na benefity,
které zaméstnavatel zaméstnanctim ptiznava (napf. stravenky), optikou zadsady rovného zachazeni

a zakazu diskriminace.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Vzhledem k vySe uvedenému doporuéuji diplomovou
préci k obhajob¢.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

,vyborné*“ az ,,velmi dobte* v zavislosti na ustni
obhajobé¢ prace

V Praze dne 10.5.2024

JUDr. Lucie Mat&jka Rehotova, Ph.D.



