Posudek oponenta na diplomovou praci

Matéj Stépanek: ,,Zakladni lidska prava a svobody v nouzovém stavu*

Diplomova prace vypracovana panem Mat&jem Stépankem svym rozsahem splituje pozadavky
stanovené Pravidly pro organizaci studia na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.

Pokud se jedna o obsahovou stranku, prace je vénovana tématu z pravniho hlediska
zajimavému. Nejedna se sice o téma nové ¢i originalni, ale to neznamena, ze by se nejednalo o
téma neaktudlni. Na to autor spravné upozornuje jak vyslovné ve své praci, tak to vyplyva z jejich
jednotlivych pasazi. Ackoliv by se mohlo zdat, ze pandemie kovidu s ohledem jak na sviij rozsah
geograficky a Casovy, tak i na dopad na kazdodenni zivot nejenom Ceské spolecnosti, by méla
V podstaté vse na diplomantem zvolené téma vyjasnit, v zasad¢ se tak nestalo a lecjaké nejasnosti
trvaji nebo se objevily. Zpracovani zvoleného tématu tedy povazuji za piinosné. Predlozena prace
na velmi dobré tirovni shrnuje v ndzvu vytéené téma. Prace je pfehlednd, jasn a dobfe ¢tiva. Ptinos
prace pro ¢tenare shledavam v piehlednosti popisu jak jednotlivych pravnich institutt, tak také
opatieni, ktera byla zejména pravé v dob¢ pandemie kovidu aplikovana.

Autor fadné pracuje odbornou literaturou, pravnimi ptfedpisy a dalSimi zdroji informaci,
odkazuje na n¢ korektnim zpiisobem a dle stanovenych citacnich norem.

V nékterych zalezitostech l1ze vést s autorem ptirozené polemiku. Muze se jednat o jeho postoj
k ,,vyhasnuti“ pandemického zakona. Autor je viéi nému dosti pfisny, pfitom i na pandemicky
zakon by se daly vztahnout Givahy ze zavéru prace ohledné pravniho stavu ¢i mozna situace pred a
po kovidu. Jestlize napiiklad ve vztahu ke krizovym opatfenim doslo ke kultivaci, totéZ plati i pro
pandemicky zakon.

Zajimavy je postieh tykajici se kontrolniho mechanismu nad nouzovym stavem. Autor uvadi,
ze by mél byt posilen. V praci, a neni to problém pouze této prace, mi chybi zminka o tom, ze po
celou dobu pandemie kovidu jsme méli mensinovou vladu. Piesto a pies kazdodenni kritiku ze
strany snémovni opozice majici vétsinu doslo jen jednou k ukonceni nouzového stavu proti vili
vlady, a tento piipad lze nazvat dokonce ,,politickym pteslapem ¢i nedopatienim*. Kdyby vlada
byla vétSinova, byla by situace odlisna? A zejména kdyby vlada disponovala vétsinou v obou
v podminkach vladni mensiny ten stavajici nezafungoval? Toto navrhuji jako téma k obhajob¢.

Predlozenou diplomovou praci povazuji za zpusobilou k obhajobé s hodnocenim ,,vyborné®,

ovSem v zavislosti na prib¢hu obhajoby.
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