Vyjadreni vedouciho bakalarské prace
Tomas Jubanek: Vliv antiky na stavby romanského obdobi v Cechach

Vlivem antiky na ¢eské uméni se zabyvala cela rada badatel(l (napf.Jan Bazant), jde tedy o téma
legitimni. Tomads Jubanek se pravidelné Gcastnil konzultaci, k praci jsem mél celou fadu pfipominek
dvakrat jsem mu ji vracel k zdsadnimu doplnéni.

PredloZena prace je logicky roz¢lenéna do nékolika kapitol. V ivodu nastinil autor vychodiska své
prace. Tézko ovsem lze souhlasit s jeho tvrzenim, Ze rané kfestanska kultura se rozesla s kulturou
antickou, opak je pravdou (vznik baziliky, prevzeti antickych schémat napft. Jupiter- Kristus). Autor
prace opominul to, Ze k uchovani antického dédictvi pfispély pfedevsim benediktyni, v jejichz
klasternich skolach (a také ve Skolach katedralnich) se vyucovalo Septem artes liberas, a to na
podkladé antickych autor(. Proto se napf. v Kosmové kronice objevuje celd fada antikizujicich
reminiscenci.

Druhd kapitola prace je vénovana kritickému prehledu literatury. Autor zde uved| vSechny podstatné
prace. Ve treti kapitole se autor prace zaméfil na Vitruvia, avsak chybi mi zde hlubsi zdGvodnéni pro¢
tak ucinil (tfeba odkaz na Septem artes liberales). Nejpodstatné;jsi ¢asti celé prace je kapitola
Romanské stavby v Cechach a na Moravé. Nazev je ponékud zavadéjici, nebot zde chybi odkaz

k meritu prace, kterym jsou antické vlivy na nasi romanskou architekturu. Kapitola ma spisSe
prehledovy charakter a autor zbytecné opakuje znama fakta. Pozitivem je dobra znalost literatury i
pamatek samotnych. Také popisy staveb jsou na celkem dobré odborné drovni, V kapitole posledni
jsou jakési pripadové studie, pojednavajici o nejvyznamnéjsich pamatkach romanské architektury, u
nichz Ize vysledovat antikizujici reminiscence. Bohuzel literatura u jednotlivych hesel je zna¢né
selektivni, na coZ jsem pana Jubanka upozornoval jiz pfi konzultacich.

V zavéru se autor bakalarské prace pokusil shrnout jeji pfinos.
Poznamky:

s. 10 — Videnska skole déjin uméni spiSe nez na aspekt kvality se zaméfila na otazky stylové (napf.
Riegel)

s.11- je zbytecné v poznamkach odkazovat na Ceské ekvivalenty ndzvu mést, ty mohly byt
v zavorkach, naopak chybi odkaz Strzygowského praci (zde ma pan Jubanek chybu ve jméné autora)

K préaci pana Tomase Jubanka jsem snesl fadu vyhrad. Nékteré jsou pomérné zavazné. Jeji pozitiva,
ktera vidim predevsim v dobré znalosti literatury schopnosti umeéleckohistorického popisu, tato
negativa prevazila a proto s urcitymi rozpaky navrhuji praci k obhdjeni s hodnocenim dobre.
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