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Anotace

Bakalatska prace se snazi popsat a dokumentovat zprostiedkovany vliv antiky na stavby
v roméanském obdobi v Cechach a na Moravé. Viima si historického vyvoje od vzniku a
zaniku antické civilizace az do konce romanské doby, kontextudlné zpracovava vyvoj
architektury v zapadni a stfedni Evropé a na vyznamnych stavbach — vzorech - doklada
cesty vlivu antiky vedouci az na uzemi Cech a Moravy, se zvlastnim piihlédnutim ke
kiestanstvi a jeho uloze na formovani architektury, jakoz i ke svédkovi antické
architektury, kterym byl Marcus Vitruvius Pollio. Na nékolika vhodnych piikladech
doklada vliv antiky na architekturu konkrétnich staveb na uzemi Cech a Moravy,
jmenovité klasterniho kostela v Doksanech, palace na Olomouckém hrad¢, kostela sv.
Prokopa v Zaboii nad Labem, kostela sv. Jakuba v Jakubu u Kutné¢ Hory, a nakonec
kostela svatych Petra a Pavla v Reznovicich. Vysledky zkoumani pak posuzuje v zavéru
bakalarské prace.
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Abstract

My bachelor's thesis tries to describe and document the mediated influence of the
Classical antiquity on constructions in the Romanesque period in Bohemia and
Moravia. It takes into account the historical development from the beginning and
extinction of the antiquity era until the end of the Romanesque period, contextually
elaborates on the development of architecture in Western and Central Europe and on
significant buildings - the model examples it illustrates the ways of influence of
antiquity leading to the territory of Bohemia and Moravia with special regard to
Christianity and its role in the formation of architecture, as well as the witness of
ancient architecture, Marcus Vitruvius Pollio. It documents, on few suitable examples,
the influence of the antiquity on the architecture of specific buildings in Bohemia and
Moravia, namely the Convent of the Premonstratensian Sisters in Doksany, palace in
the Olomouc castle, the Church of St. Procopius in Zaboti nad Labem, the Church of St.
James the Older in Jakub near Kutna hora and finally the Church of Sts. Peter and Paul
in Reznovice in Moravia. The results of the examination are then evaluated at the end of
the bachelor's thesis.
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Uvod

Obdobi st¢hovani narodt bylo zdvaznym civiliza¢né i kulturné ustupovym predelem,
ktery ovlivnil izemi s ptivodni antickou kulturou. Migracni toky germéanskych a posléze
slovanskych kmenti napfic Evropou zanechaly v intelektudlnim dédictvi zavazné
mezery. Z hlediska religi6zniho byla anticka kultura kulturou pohanskou, a s touto tvari
antiky se navazujici kfestanska kultura zacala védomé rozchazet. Rozchod vyznamné
poznamenal predevsim architekturu v piechodové fazi kiestanského stavitelstvi a pies
op¢tovny piiklon k antické stavitelské tradici motivované imperialni dikci podle
formulovaného politického programu Karla Velikého a jeho nasledovnikli z ottonské
dynastie vyvrcholil zfetelnym rozchodem s antickym dédictvim v obdobi gotickém.
Nicméng, jak priznavaji nékteti autofi', byla anticka imperialni tradice ve stfedovéku
stejn¢ legitimni, jako tradice prvotni cirkve: vzdyt dvé mocné fiSe - byzantskd i
karolinska, odvijely svou statni ideu pravé od ni.

Vliv antiky tudiz ptetrval a ve svém kulturnim projevu se rizné promital.

PrestoZze se chci zabyvat vlivem antiky v oblasti architektury, nesmim pominout
kulturni dopad antické civilizace plisobici na jiné oblasti, nez je oblast stavebni ¢innosti.
Nesmim pominout oblast literarni: nékteré legendy z Kosmovy kroniky (ta o Pfemyslu
Oraci), epos Alexandreis ¢i kronika Trojanska vykazuji pfimy anticky vliv. Nemohu
pominout dopad antiky na oblast pravni, vzdyt bez pravidel a sankci by nebylo
civilizace a bez kvalitniho a elegantniho pravniho systému, jaké poskytlo soudobé
spolecnosti fimské pravo, by nebylo ani stabilni a nedotknutelné vlastnictvi, zcizovani
majetku a nemovitostni obchody, nebylo by také fimskych staveb, nebyly by skoly,
které by po generace predavaly své védomosti. Nebyly by ani Zadné stavby s kvalitni
architekturou. Rimské pravo bylo pies svou vulgarizaci recipovano rtiznymi néarody;
v této souvislosti bych rdd vzpomenul, Ze v Konstantinopoli vznikl Codex
Theodosianus a nasledné¢ za byzantského cisafe Justiniana vznikla monumentalni
recepce fimského prava v jeho svodu, ucebnicich a dopracovani pod ndzvem Corpus
Turis Civilis, které natrvalo ovlivnilo svody prava v evropskych zemich.

Pouze letmo zminim vliv antiky v oblasti uméleckych prfedméti, které prostupovaly

celou stiedovékou Evropu jako luxusni a vyhledavané zbozi. Chtél bych také

'KOTALIK/OLIVA 1982, 61



pfipomenout, Ze paramenta jakozto liturgicky odév méla svij zaklad v antickém
odivani.

Konkretizovano v nasi geografické oblasti se vliv antiky v obecné roviné projevoval,
byt zprostiedkované: neni od véci si pifipomenout, ze Velkomoravska fiSe
komunikovala propojeni s civilizaci (v SirSim slova smyslu) skrze kiestanské misie
jdouci od obou kulturnich dédict Rimské fiSe: jak s papezem, tak s byzantskym
cisafem? a byla zaroveii pod politickym vlivem francké FiSe. Ve viech t&chto ptipadech
narazeli Moravané na antické tradice z riznych stran, a ackoli byla antika pro né jiz
vzdalena, nebyla je§té tehdy zcela zapomenuta.

Nejstarsi dochované, a tedy rekognoskovatelné stavby na tizemi Cech a Moravy,
sahaji svym zalozenim a vystavbou do osmého a devatého stoleti. Najit tudiz stavby,
které by pretrvaly obdobi od konce antickych €asti az po romanské obdobi, je proto
nemozné, nehledé na skutecnost, ze Ceské zemé lezely za fimskym limitem. Byly vSak
jiz ovlivnény stfedoevropskou provincidlni stavebni tradici, coz se projevuje naptiklad
v pouziti klasového zdiva (opus spicatum) u riznych staveb.*

Reflexe antiky se u nas — védomé ¢i nevédomé — promitala do staveb od urcitych
stavebnich vzori. Tyto vzory vznikaly vétSinou v zapadni ¢asti evropského kontinentu,
kde se formovala civilizacni centra a sestavaly se jak z profannich, tak sakralnich
staveb.

Tyto stavby byly zaklddany panovniky ¢i feholnimi fady, ktefi duchovnim
programem i stavebné-technicky Cerpali jak ptimo z antickych zdrojd, tak ze zdrojh
vychodnich, byzantskych. Byzanc byla nikoli odumirajici tkani evropské civilizace, ale
naopak velmi Zivouci, kiestanskou a svébytné od antiky se vyvijejici kulturou, jejiZ stét
byl kontinudln€ udrZzovan na fimské, tedy antické tradici.

Pro mou préaci bylo proto relevantni se zabyvat zejména tou ¢asti Evropy, kterd byla
védomé budovdna na zdkladech staré antické civilizace, s pfihlédnutim k vyznamu
Byzance. Ta &ast Evropy, o které pisi, se vyvijela na byvalém tzemi Rimské, potazmo
Zapadoiimské fiSe a posléze prosla obdobim stéhovani narodi stejné jako izemi Cech a
Moravy, a protoze nebyla periferni oblasti, nybrz oblasti duchovné i politicky meritorni,
je dulezité sledovat promény jeji architektury a hledat, jaké vlivy ji posouvaly, ¢i se

pfi€inily k jejimu novému rozvoji.

2 KOTALIK/OLIVA 1982, 14
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Otazka o pluvodu a sméru antického vlivu na (nejen) romanskou architekturu
v ¢eskych zemich byla uméleckymi historiky v prvnich dekadach dvacatého stoleti
vyznamné feSena ve sporu lapidarné zvaném (podle textu rakouského historika uméni
Josetfa Strzygowského) ,, Orient oder Rom *“. Nemohu se o této polemice nezminit.

V prvni kapitole se budu zabyvat kritickym ptehledem literatury, kterd se vaze
k vlivu antiky na ceské zemé, tak mistopisem a uvedu ptiklady nékterych vzorovych
staveb s uzsi 1 Sirsi vazbou na antiku. V podkapitole proberu i zékladni rysy antické
architektury, tak, jak o nich svédci fimsky architekt a stavitel Vitruvius. V kapitole
vénované roméanskym stavbam v Cechach a na Moravé se budu snazit o urity
historicky exkurz a posléze v dalsi kapitole uvedu jeji nekteré ptiklady a budu se na
nich snazit dokladovat vliv antiky tak, jak se promital pfes své - antikou ovlivnéné -
vzorové stavby. V zavéru pak shrnu vysledky své prace.

Pokusim se nyni o vymezeni vyrazi obsazenych v tématu mé bakalaiské prace.
Pokud médm na mysli ,antiku®, ,antickou civilizaci®, ,,antickou tradici®, ,,antickou
kulturu® a podobné, hovotim o svébytné, stejné se chovajici civilizaci, udrzované a
propojované rozvijenym vlastnim kulturnim zplGsobem, zaujimajici stfedomotsky
prostor s uzemimi s mnoha kmeny, etniky ¢i narody a rozprostirajici se pfes vyznamnou
cast zapadni a stfedni, vychodni a jizni Evropy, severni Afriky, Malé¢ Asie vcetné
¢ernomoftské oblasti, to v§e v obdobi od prelomu 2. a 1. tisicileti pt. Kr. az po 5. stoleti
po Kr. Podotykam, Ze vedle tohoto vymezeni neni od véci pfipomenout také vliv
byzantsky, ktery sice nemohu plné ztotoznit s pojmem anticky, le¢ svou podstatou
vlastné k nému patii: a tady se pohybujeme na mnohem del§i ¢asové piimce, kterd
fakticky koresponduje s dobou romanskou ve vyse uvedeném smyslu v zdpadni, stfedni
a jizni Evropé.

Romanské obdobi vuzkém slova smyslu, jehoz pojmenovani vzeSlo od
francouzského archeologa Charlese de Gerville vroce 1818 a ktery soudil, ze toto
obdobi nahrazuje obdobi antické podobné¢, jako roménské jazyky nahradily latinu, se
vyvijelo po karolinské a ottonské dobé, v dobé prvnich Kapetoved, tj. v 11 a 12. stoleti’.
Slozitost a diferenciace jak architektonicka, tak geograficka, zaporné ptisobily na
stabilizaci pojmu ,,romansky*. Pivodné vSe, od konce antiky do konce stfedovéku, bylo
oznacovano jako goticka epocha, s pejorativnim nadechem odliSujicim svét civilizace

v o 6 r ’ ’ . . I~ I
od svéta barbari. ” Nakonec se romanskym obdobim vyjevila doba nize mnou popsana.

> VERGNOLLE 2009, 8
% VERGNOLLE 2009, 8-12



Budu-li psat o ,,romanské dob&* ¢i ,,romanském obdobi“, o ,,roménském slohu®,

ree
1

,romanském tvaroslovi“ a o ,,romanskych stavbach®, pak tedy tim minim i faze pred a
po romanské dobé v uzsim slova smyslu, typicky pozdné antické a/nebo piedromanské
obdobi, které I1ze rozd¢lit na obdobi merovejské (6. pol. - 8. stol.), karolinskou (8. - 9.
stol.) a nasledné ottonskou renesanci (10. stol.) a po té€ obdobi, které rizné a v riiznych
Castech zédpadni, stfedni ¢i jizni Evropy od 13. stoleti zvolna ptechazelo v obdobi
gotické. Pro prvni obdobi néktef autofi’ pouZivaji oznadeni rané-sttedovéké. Protoze se
vSak tato prace zaobira piedevSim architekturou, rozhodl jsem se ziistat u slohovych
charakteristik architektury. Pokud se budu pak 0zeji zabyvat podminkami a stavbami
panujicimi v Cechdch a na Moravé, pak tim minim dne$ni tizemi Cech a Moravy,
rAmované nasi historickou statnosti bez uzemi, ktera se v uréitych dobach k Cecham a
Moravé pficlenila ¢i pficlefiovala nebo jim patfila v prostfedi Zemi koruny ceské. A
posledni poznamka: pokud pisi o ,,barbarech” ¢i podmétech s privlastkem ,,barbarsky*,
drzim se tak jisté tradice, jak bylo dfive zvykem v knihach historickych (naptiklad
v knize Upadek a pad fise fimské od Edwarda Gibbona 1. vyd. 1776) oznadovat
nefimské, resp. neromanizované obyvatelstvo: typicky kmeny, narody ¢i etnika, bojujici
proti Rimantim a i¢astnici se velké viny tzv. stéhovani narodi.

Nakonec této tivodni ¢asti bych chtél poznamenat, Ze ma bakalarskd prace bude

srozumitelné a bude vykazovat znaky typické pro takovou praci.

"MERHAUTOVA 1971



1. Kriticky prehled literatury

V 19. stoleti se naplno rozvinuly ivahy o tom, co ovliviiovalo architektonické prostredi
Cech a Moravy celého obdobi po¢atkt nasi statnosti.

Je nabiledni, ze uroven badani prvnich uméleckych historikli se v ramci nastupu
epochy osvicenstvi a romantismu spolu se zakladanim umeélecko-historického oboru na
univerzitach ve Vidni, Praze a Kralovci kolem roku 1850% zvolna zvySovala. Projevilo
se to ve zcela specifickych pfistupech a soupefenich mezi hlavnimi centry
retrospektivniho pohledu evropské civilizace. Vznika urcita skupina nebo hnuti
sdruzujici riizné pristupy v zakladnim umélecko-historickém badani a interpretaci, které
veslo do analt pod nazvem Wiener Schule der Kunstgeschichte’. Tato skupina
formuluje zdkladni otazky vztahu estetiky a kvality, snazi se osvobodit védecké
zkoumani od subjektivnich kritérii a polozit zdklady analytického zkoumani pro
nalezitou interpretaci umeéleckych dél. Na zacatku stoleti dvacatého se pod vedenim
Maxe Dvoraka vynofuje idealistni konstrukce umélecko-historického nazirani, aby pak
byla korigovana filologickymi modely Benedetta Croceho'® a Karla Vosslera'', a
stavéna do ostrého protikladu s nazory Josefa Strygowského, ktery povazoval za
nezbytné vidét kulturné — historicky vyvoj pfedev§im v zorném poli vychodnich vlivi.
Jeho stéZejni prace zroku 1901, vydand v Lipsku pod ndzvem Orient oder Rom,
Beitriige zur Geschichte der Spdtantiken na ptikladech jednotlivych staveb z prostiedi
syro-palestinského, perského a maloasijského, ukazuje téméft archetypalni smér vlivu na
fimské a fecké stavby.

Opravdu, mam-li se zaobirat zkoumanim, pro¢ vlastné se objevuji na romanskych
stavbach v prostfedi vlastniho historického tizemi zemi Cech a Moravy vlivy, které
vykazuji momenty objevujici se v hojné mife v oblasti nejvice mediteranni, musim
nejprve poloZzit otazky, kde viibec byly zdroje téchto vlivli: zdroje mySlenkové, zdroje
praktické. Jaké vlastni ideologické motivy prostupovaly stavitele i stavebniky? A

musim také zkoumat, co vSe v téchto vécech jiz bylo vybadano a sepséano.

¥ Prvnim profesorem dé&jin uméni na videtiské univerzité byl od roku 1852 Rudolf Eitelberger, spiritus
agens hnuti sdruzujiciho rizné piistupy v zdkladnim umélecko-historickém badéani a interpretaci, které
veslo do déjin pod ndzvem Wiener Schule der Kunstgeschichte

? tzv. Videniska §kola d&jin uméni

10 Benedetto Croce, nar. 25. unora 1866, Pescasseroli, zem#. 20. listopadu 1952, italsky filozof,
historik a spisovatel

"' Karl Vossler, nar. 6. zaii 1872, Stuttgart; zemf.18. kvétna 1949 Mnichov, némecky jazykovédec,
romanista
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Ceskym kli¢em k fedeni té&chto problémii je osobnost Vojtécha Birnbauma. Na3
historik Vojtéch Birnbaum se vyznamné zapojil do stézejni diskuze té doby, tazajici se
po zdroji vlivu, proudiciho do stfedni Evropy odkudsi z jiho — jihozépadu evropského
kontinentu a syntetizoval oba protikladné elementy této diskuze, a¢ se spise klonil
k zépadnimu zdroji.

Orient oder Rom? — tazal lakonicky Strygowsky, a jeho pojmenovani tohoto diskurzu
probihajiciho od 19. stoleti az do dnes$ni doby ukazuje, ze zdkladnim smérem vlivu
antiky na soudobou architekturu a stim spojené vytvarné umeéni prichazi
zprosttedkované bud’to — a pochopitelné — z prostiedi antickych zbytkii mésta Rima,
nebo z mist Zaalpské Galie, z byvalych fimskych resp. z pozdné antickych vyznamnych

3 & Colonia Claudia

lokalit zapadni Evropy Augusta Treverorum,'? Mediolanum
Augusta Agrippinam, nebo spiSe z Konstantinopole, druhého to Rima, &i z mista
nejsvatéjSiho — totiz z Jeruzaléma, kde fimsky cisaf Konstantin nechal postavit pro
kfestansky svét vyznamné stavby. Birnbaum poukazuje na mezi¢lanek: Ravenna, jejiz
vlastni vyvoj byl vice autonomni a vyuzivajici svého rozkvétu z utlumové prechodové
faze mezi pozdn¢ — fimskym uménim a uménim Byzance.

Ceské zemé devatého, desatého az téinactého véku — toto rané obdobi mé& ohledné
antickych vlivii zajiméa nejvice — byly rozhodné oblasti civilizatné periferni. V tomto
obdobi, pocinaje Velkou Moravou, vznikaji na kiestanskou tradici navazané vyznamné
stavby, opirajici se stavebné-technicky o vlivy jdouci z vyznamnéjsich lokalit.

Spise dalsi otdzky nez odpovédi na tyto problémy pribézné piindseji jiz zminény
Vojtéch Birnbaum, a to ve svych textech O architekture doby starokiestanské (1912),
Vitruvius a recka architektura (1914), Romdnsky sloh v Itdalii a Némecku (1913),
Ravennska architektura I/I. Jeji puvod a vzory (1916), Nova kniha o poméru antické a
stredovekeé architektury (1919), Ravenska architektura 1/2. Jeji piivod a vzory (1921).
Romanska renesance koncem stredoveku (1924), Italskd renesance (1926 — 1927),
Romanské uméni v Cechdach (1927 — 1927), Dopinék k vyvojovym zdkoniim? (1932). Jiz
ve své disertacni praci Der altchristliche Kirchenbau und sein Verhdltnis zur rémischen
Baukunst se ptiklonil k Zapadu. Neméné zajimavym se zda byt cely soubor poznatkd,
presveédCive naértnuty ve vyctu zminéné knize Romanska renesance koncem stiredoveku

(1924), ve kterych Vojtéch Birnbaum shrnuje své badani na vyvojovém poli

"2 Trevir
" Milano
'* Kolin nad Rynem
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architektury a zjistuje, ze v obdobi jiz plné jiném, totiz gotickém, se na nckterych
stavbach objevuji prvky romanského tvaroslovi, které nejsou svym slohovym obdobim
nikterak spojeny a spiSe jsou vysledkem manyry. Tento pozoruhodny fenomén lze
ostatn& postihnout i v dalsich ptechodovych obdobich."

Vyznamnym zdrojem civiliza¢niho a kulturniho vlivu byla Vychodofimska fise a
také ravennsky exarchat. O prvnim pronikani byzantského vlivu do zapadni Evropy
svédei ravennské stavby'®. Mauzoleum Gally Placidie - jak soudil naptiklad jiz
némecky historik uméni Ferdinand von Quast ve svém dile'” - vychazi
z konstantinopolskych vzorl: z kostela svatych Apostoll; kostel San Vitale vedle toho
povazoval za architektonickou odvozeninu z oktogonu v Antiochii'®. Naopak, podle
jeho nazoru, Theodosiovo mauzoleum bylo ovlivnéno zaalpskou antickou
architekturou.' Proti tomuto postoji se stavél teoretik Wilhelm Liibke®’, ktery ve svém
textu >' smér vlivu obraci: podle n&ho to byly naopak ravennské stavby — ptivodné pry
pod vlivem zapadni ran¢ kiestanské architektury - jejichz stavitelé experimentovali
s bazilikdlnim prostorem. To se tykd zejména kiizeni, nad kterym objevili vyuziti
dosud malo uZivanych central. Odtud se zlepSenim kvality uméleckého projevu
architekti dopracovali k mauzoleu Gally Placidie, baptisteriu Orthodoxnich a po té
svébytnym projevem i k vlastnimu tvir¢imu vyrazu uplatnénému v kostele San Vitale.
Na to mélo navazat umeéni v Konstantinopoli kostelem Svatych Sergia a Baccha, kdy
vepsalo ctythran do oktogondlniho exteriéru, odkud jiz meéla tedy vést cesta ke

konstantinopolské Hagie Sophii.

"> Snad nejvyrazngji se tento moment vytvarného &i architektonického ztvarnéni projevil v obdobi
mezi renesanci a barokem jako manyrismus. Tak jako objevujeme znaky romanského tvaroslovi na
prokazatelné gotické stavbé, tak mtizeme objevit prvky gotické na stavbé jiz renesanéni (napt. krouzena
klenba Vladislavského salu na Prazském hradé od Benedikta Rieda v letech 1493 — 1502).

' Pozdgji, v 9. stoleti, byly kratce pod nadvladou Byzantské fise mésto Benatky; zde mizeme tedy
hovofit o pfimém byzantském vlivu — napf. u baziliky sv. Marka v Benatkach.

'7 Ferdinand von Quast (23.6.1807 Radesleben — 11.3.1877 Radesleben) architekt, historik uméni.
Posléze zastaval urad pruského statniho konzervatora. Byl jednim z propagatori myslenky ,,orientalniho*
vlivu na dg&jiny umeéni ve smyslu polemiky ,,Orient oder Rom®, hledajici misto, odkud mohly piivodné
pramenit antické vlivy na sttedovékou architekturu a vytvarné umeéni. Citované dilo se jmenuje Die alt-
christlichen Bauwerke von Ravenna von fiinften bis zum neunten Jahrhundert, Berlin, 1842.

'8 Konstantinovsky oktogon byla ziejmé méstska katedrala. Tento chram byl zbudovan na misté
zbotenych méstskych lazni ptivodné postavenych Filippem Arabem. Byl vysvécen roku 341 synem cisafe
Konstantina. Chram byl zni¢en zemétiesenim roku 526-8 a pak obnoven, aby se zanedlouho zase zfitil.
Zobrazeni oktogonu je znamo z mozaiky zvané Megalopsyche, odkryté ve 30. letech 20. stol. ve vile
Yakto (Dafné), ktera je datovana 2. pol. 5.stoleti.

' BIRNBAUM 1916, 2

0 Wilhelm Liibke (17.1.1826 Dortmund — 5.4.1893 Karlsruhe) byl némecky historik uméni. Po
slavném Svycarském historiku uméni Jakobu Burckhardtovi se stal profesorem dé&jin uméni na
Eidgendssischen Polytechnikum v Curychu.

*! LUBKE, Geschite der Architektur, Leipzig, 1855 in: BIRNBAUM 1916, 5
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Podobné spory vedly k polemice ,,Orient oder Rom®. Polsky historik Josef
Strzygowski se v zdsad¢ optel o Quasta, ale ptivod ravennskych staveb jakozto import
prece jen vice generalizoval: podle ného jde o inspiraci z vychodu.”? Vojtéch Birnbaum
cely problém vidél v jiném svétle. Dokaze si predstavit, ze tak, jako byl vychodiskem a
vzorem pro ostatni kulturu zapadniho svéta az do roku 309 Rim a po roce 526
Konstantinopol, stala se v mezidobé tohoto chronologického intervalu ptivodnim
ohniskem mezi témito dvéma podly kulturni expanze pravé Ravenna (podobné jesté
predstavoval takovy vyvoj, ze Rim - na podkladé panujiciho helenistického
(alexandrijského) uméni v obdobi od 1. stoleti pfed Kristem az do 2. stoleti po Kristu —
zareagoval na toto pfevladajici kulturni prostfedi po svém a zroc¢il ho vlastnimi
uméleckymi variantami.  Toto specificky fimské uméni coby uméni Rimské ¥ise
prozatfovalo zpatky do feckého Orientu. Tam se ve velkych méstech jako Alexandrie,
Antiochie a kone&né v Byzanci uméni Rimské fiSe zobrazilo ve 4. a 5. stoleti po Kristu
v rané kiestanskych kompozicich, ze kterych se efektivng promitalo az do sttedovéku.*
Naproti tomu némecky historik Franz Xaver Kraus razil ve svém dile’® nazor, Ze
Alexandrie se stala vychozim bodem pronikani celého rané kiest'anského umeéni ve 4. a
5. stoleti skrze Rim na Zapad.*’

Uvedena diskuze, majici svilj pocatek v prostiedi tzv. videniské Skoly uméni na
pfelomu 19. a 20. stoleti, se pokusila vymezit pivod ran€ kiestanského uméni.
Rakousko - uhersky historik uméni Josef Strzygowski*® debatu vyost¥il poukazem na to,

7e inspiraénim zdrojem pro rané kiestanskou architekturu nebyl Rim per se, ale Blizky

> BIRNBAUM 1916, 5

> BIRNBAUM 1916, 5-6

* Franz Wickhoff (7.5.1853 Steyr, Horni Rakousy — 6.4.1909 Benatky), rakousky historik uméni a
Celny predstavitel tzv. prvni Videnské Skoly uméni. Jeho Zakem byl historik uméni ¢eského ptivodu Max
Dvoték. Je autorem mys$lenek obsazenych v jeho dile Die Wiener Genesis z roku 1895, kde navrhuje
fimsky ptivod pozdné antického respektive rané kiest'anského stylu.

2 STRZYGOWSKI 1901, 2

*6 Franz Xaver Kraus (18.9. 1840 Trevir — 28.12. 1901 San Remo) byl fimskokatolicky knéz, cirkevni
historik a historik uméni, autor citované¢ho dila Geschichte der Christlichen Kunst, Freiburg im Breigau,
1896. Stal se fadnym profesorem déjin kiestanského umeéni ve Freiburgu. Byl také kuratorem sbirek
nabozenského uméni Velkovévodstvi badenského.

2T STRZYGOWSKI 1901, 2

¥ Josef Strzygowski (7.3.1862 ve méstetku Biata, Slezko-Malopolsko, Polsko — 2.1.1941 Vider),
polskorakousky historik uméni, zakladatel katedry d&jin uméni na univerzité ve Styrském Hradci,
v Kéhife vydal katalog koptského uméni. Je autorem kriticky polemického dila Orient oder Rom, jehoz
hlavnim motivem je dokazat, Ze ran¢ kiestanské umeéni je dominantné ovlivnéno orientalnimi a
semitskymi vlivy.
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vychod a Mala Asie. Tomu nasledné teoreticky oponoval John Bryan Ward — Perkins®,
dle které¢ho je nutno ptivod vlivu na kiestanské stavby hledat naopak v pozdnich
pohanskych antickych pamatkach v Zaalpi.

Pokud se presuneme do naseho prostiedi a do druhé poloviny 20. stoleti, byli dalsSimi
vyznamnymi ¢eskymi autory, ktefi se zajimali o vliv antiky na naSe umeéni, historik
DusSan Ttestik spolu s Anezkou Merhautovou. Ve sborniku textl Ideové proudy
v ceském umeni 12. stoleti (1985) presvédCive zobrazuji krajinu pozdniho stiedovéku
brazdénou jednak imperialnimi vlivy Svaté fiSe fimské, jednak doznivajicimi zavany
Byzance na niz pak rostly nejen intelektudlni plody cirkevniho prostfedi, ale také
vyhonky kultury aristokratické &i lidové. *° Oba dva historikové vénovali svému badani
komplexni rozmér a pfinesli na téma romanského uméni nékolik spole¢nych
monografii, jakoz 1 sbornikli a vlastnich praci: Anezka Merhautova vydala publikaci
Rané stiedovéka architektura v Cechach (1971), oba dva pak Romdnské uméni
v Cechdch a na Moravé (1984).

Dale je nutné se zastavit u dvojice autorii Jifiho Kotalika a Pavla Olivy, kteti vydali
pro Narodni galerii v Praze titul Anticka tradice v ceském umeni (1982), ve kterém si
v§imaji nemnoha artefaktll z roméanské (a nejen z romanské) doby, prozrazujici svoji
antickou inspiraci. Vyznamné se dotkl vyznamu antiky také ve své monografii Ladislav
Varcl v knize Antika a ceska kultura (1978). Zésadnéjsi prace se nejen odborna
vetejnost dockala az koncem osmdesatych let dvacatého stoleti, kdy vySla velmi
moderni a ve vy¢tu novych poznatkli bohatd publikace historika uméni Jana Bazanta
pod nazvem Umeéni Ceskéeho stredovéku a antika (2000).

Piistup mnoha autord se za vice neZ sto sedmdesat let zasadné lisi. Napiiklad
Ferdinand J. Lehner, ktery vydal ttisvazkové Déjiny uméni naroda ceského (1903), se
v prvnich dilech zevrubné vénuje romanské dobé se v§im, co se umélecko-historicky
dotyka naSich zemi, ale otdzku vlivu antiky aZ na drobn¢ narazky ponechava v zasadé
neotevienou. Pres mistrovsky kvalitni text, ktery podava velmi uceleny odborny vyklad
zmnoha uhli vcetné graficky naro¢né zpracovanych kresbach o vyzna¢nych
romanskych stavbach, dekoru, plastice ¢i vytvarném umeéni té doby, mi pfipada

nanejvys evidentni, Ze nechce toto téma ani otevirat - ziejmé pro absenci silného

* John Bryand Ward-Perkins (3.2.1912 v Bromley, Velk Britanie — 28.5.1981, Cirencester, Velka
Britanie) byl britsky historik klasicke architektury a archeolog, feditel tstavu Britské Skoly v Rimé.
* MERHAUTOVA/TRESTIK 1985, 7
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nazoru. Mimochodem, sporu ,,Orient oder Rom* si byl védom, coz je patrné z narazky
srovnani Grovné byzantského stavitelstvi a roméanské architektury.®!

Akcentace narodniho prvku v dobé obrozeni se pak promita i do zvolen¢ho thlu
pohledu, pficemz pied rokem 1918, ktery znamenal tak mnoho pro Ceskou narodni
samostatnost, byla zalezitost uceleného umélecko-historického pfistupu orientovaného
na ¢eské zemé véci autorovy volby jakozto politického sebevyjadieni. To se zménilo po
vzniku CSR, kdy je nabiledni, ze akademismus té doby se jal soustied’ovat piedev§im
na inventarizaci domaciho uméni, na interpretaci ve vztahu k ¢eskému prostoru a
zaroven se svym zpusobem jal slouzit novému demokratickému statnimu utvaru tak,
aby podeptel myslenku samostatnosti opiraje se o tehdy devét set let Ceské statnosti.
K tomuto ukolu, ktery byl vlastn€ jaksi nad rdmec meritorniho badani, se s nadSenim
zhostili novi Ceskoslovensti historikové a ndsledné generace dalsi, které sviij prostor
nepiestaly rekognoskovat z narodniho uhlu ani po roce 1993. Nutnost podpofit takto a
timto zpisobem diivod k existenci vysnéného samostatného politického prostoru, kde
zili, respektive chtéli zit, ovSem urcitym zpisobem zkresloval objektivitu badéani
umeélecko-historického, hledajici spojeni a souvislosti tam, kde nejsou a ani nemohly

byt.

S LEHNER 1903, 197
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2. Antické tvaroslovi, Vitruvius a jeho vliv

Podle zachovaného spisu fimského architekta Vitruvia a podle dochovanych
archeologickych pamaétek 1ze zobrazit architektonické zasady na n¢kolika premiséch,
odpovidalo estetickym narokiim a ndbozenskym potiebam antického ¢lovéka.

Ackoli toho vime o Vitruviovi malo, 1ze o ném fici hlavné to, co on napsal sam o
sob¢. Marcus Vitruvius Pollio byl zfejm¢ synem architekta, a jeho vzdélani ho
pfipravilo na obdobnou Zzivotni drdhu. Vitruvius se dlouho zabyval sestavovanim
vale¢nych strojli, patrné¢ v Caesarové vojsku a pozdéji za cisafe Octaviana Augusta.
Jsou domnénky, ze doprovazel Caesara na nékterych vale¢nych vypravach a navstivil
s nim Galii, Hispanii a Recko. Podle svédectvi Frontinova (O vodovodech mésta Rima,
kniha XXV), ktery zil koncem 1. stoleti po Kr., ur¢il Vitruvius moduly pro primeéry
olovénych vodovodnich rour, a protoZze Frontinus uvadi v této souvislosti jméno Marca
Vipsania Agrippy, ktery organizoval za cisafe Augusta technické stavby, vypada to, ze
Vitruvius byl zaméstnan v té dobé jako civilni inzenyr’>. Ziejmé toho moc nepostavil:
jedinou jemu pfipisovanou stavbou je bazilika ve Fanu (Colonia Iulia Fanestris), ktera
stala severn¢ od Ancony.

Deset knih zahrnuje dilem architekturu a stavebni inZenyrstvi v naSem slova smyslu,
dilem gnémoniku (nauku o sestrojovani piistrojii na méfeni casu) a mechaniku, nauku o
sestrojovani stroji na zdvihani pevnych téles a vody a o konstrukci obléhacich a
vrhacich strojii; soucasti jeho dila jsou zarodky strojniho inZenyrstvi. Kazda kapitola
tvoii uzavieny celek.

Estetika (fimské) architektury podle Vitruvia je zaloZena na cCiselnych vztazich,
odvozenych z proporci lidského téla tak, jak to odpovidalo fecké tradici, a je doplnéna o
nékteré optické korekce, vzaté ze zdkonu fyziologické optiky, a konecné je upravena
podle konstrukénich zasad, vychazejicich z feckého zplisobu vyjadieni vzdjemnych
vztaht tize a vztlaku tvary stavebnich ¢lanka®*. Je mozné, jak se zjistilo, Ze starsi fedti
Vitruviovi ptfedchiidei, jejichZ dila se ndm sice nezachovala, ale které Vitruvius cetl,
znali mnohé teorie, které byly v té dobé& uplatiiovany. Rekové méli pro proporéni vztahy

a pro pfirozenou souladnost jemny cit a mnohé dotvafeli empiricky, instinktivné.

32VITRUVIUS POLLIO 2009, 8
3 VITRUVIUS POLLIO 2009, 9
* VITRUVIUS POLLIO 2009, 10
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Kanon zobrazeni lidského téla s pfesné vymezenymi mirami ve zlomcich dal
architektute té doby navod, jak konstruovat zakladni méfitka, jako je stopa a loket a
nasledné¢ je geometrizovat v pfendSeni na stavebné-konstruk¢éni feSeni s moznosti
vizualni upravy dle estetického vkusu. Toto zdkladni paradigma se podle Vitruvia
uplatiiuje nejen u sakralnich staveb, ale také v urbanismu. Planovani mést je tu dale
spojeno s poznatky o zékladnich vétrech a ¢lenéni ulic a domovnich bloki tak, aby
nedochazelo ke zbytecnému pruvanu. Na rozdil do jinych starSich typi mést, naptiklad
v oblasti Kréty nebo u etruské civilizace, se u Rimanti jasné uplatnil $achovnicovy
model uspofadani idedlniho mésta a vertikaly pronikajici vprostfed horizontalu byly
uplatnény nejen ve méstech, ale i u vojenskych tdbort (decumanus, cardo).

Vitruvius podava piehledné Clenéni stavebnich materiali a spravnou skladbu zdiva.
Ve vyzdivani se doporucuje opus reticulatum, opus spicatum, opus incertum a
isodomon, resp. pseudoisodomon. Typizuje se vazba zdiva a uplatiluji se staré¢ fecké
postupy. Vytvareni stavebnich huti je lokalizovano na pfitomnost kamenolomii a vybér
spravného dieva veetné zptusobt jeho zpracovani.

Vitruvius dale podavéa obsirny popis typit chrdml v zévislosti na poctu sloupt a
stavebnim slohu.

Zakladnimi typy stavebnich slohti je sloh dorsky, podle Vitruvia odvozeny od
»muzského* prvku, proto mé vypadat stroze a bez zbyte¢ného dekoru. Naproti tomu
sloh korintsky, jehoZz hlavice dle legendy vznikla diky inspiraci feckého stavitele
Kalimacha podle kosiku odlozen¢ho divkou na hrobé&, ze které¢ho vyrlstaly uponky
flory, je vhodny pro ,,Zensky“ prvek a konecné sloh 16nsky, vyznacujici se na hlavici
charakteristickymi zavitnicemi majici svilj pfedobraz v aiolské hlavici - kde jsou voluty
vytlaCeny nad abakus - maji upoutévat oba prvky, muzsky i Zensky. Proto je vhodné
stavebni slohy kombinovat v zavislosti, komu jsou chramy zasvéceny.

Chramy jsou pak rozliSeny dle vnitiniho sloupového usporadani, predsin€ a svatyni
na zakladni antovy chrdm, prostylos, antiprostylos, dipteros, pseudoperipteros a
hypaithros. Jiné ¢lenéni nabizi Vitruvius dle $itky mezisloupi: ,,pyknostylos, tj. s husté
stavénymi sloupy, systylos se sloupy ponckud dal od sebe, diastylos se sloupy
vzdalenymi od sebe vice, neZ je Zadouci, araiostylos s Siroce se rozevirajicimi prostory
mezisloupi a eustylos se spravnym rozdélenim meziprostor.*

Tento popis je uzitecny proto, abychom si pfipomnéli vyznam Vitruvia coby svédka
antické architektury par excellence. Bez ohledu na skute¢nost, Ze Vitruviovo pusobeni

v antice bylo velmi omezen¢ a Ze jeho predstava, Ze ur¢i normy pro architekturu a jeji
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hodnoceni, se nesplnila a ze na dlouhd staleti upadl jeho spis v zapomnéni — da se
dokazat zietelny zdjem o Vitruvia aZ v karolinské dob&™. Znovu byl objeven aZ na
zaCatku 15. stoleti v knihovné klastera Sankt Gallen — nasel ho humanista Poggio
Bracciolini jako vloZzeny text v Codexu Harleianus®. Skoro se d4 ¥ci, Ze tradice, kterou
predstavuje ve stiedoveéku, zlstala plynuld a znamenala pro tehdejsiho pozorovatele (rad
bych piipomenul i mysticku Hildegardu z Bingenu) popisnou konfrontaci s rezidualnimi
projevy antického tvaroslovi, jez se da v translaci n¢kdy 1 nékolika generaci védomého
napodobovani nalézt i na uzemi Cech a Moravy.

Ideogram fimské architektury je patrny jak v kdnonu mér vychazejici z rozmérovych
vztahti lidského téla, ve vife ve spravné vétry a konstruovani vétrnych razic, ¢i ho
odrazi ,,nutnost* konstruovat schody v priaceli chramu vzdy v lichém poctu, ,,aby ten,
kdo vstupuje na prvni schod pravou nohou, toutéz aby vstoupil do chramu*.

Naproti tomu pozdné anticka architektura, ktera funkéné odpovidala na potfeby rané
kfestanské obce, vyuzila bazilikdlniho ptudorysu vetfejné budovy, pivodné urcené
k trhovym zélezitostem a vetknula v néj symbol kiize. Toto nové obohaceni se
projevuje pozd€ji pudorysnym clenénim na kiiZ srovnymi rameny ¢i na kiiz
longintudialni, s krat§imi pfi¢énymi rameny, nez je hlavni osa.

Dekor, ktery ptfindsi fecko-fimska architektura, Siroce popisuje Vitruvius. Poukazuje
v dorském slohu na stfidani tryglifi a metop v ulozeni na architrdvu, a na jejich
vzajemny pomér. Popisuje vyzdobu stiechy chrdmu, rohovy S§tit — akroterion, jeji
¢lenéni na sima, Sikmé geison a tympanon. RozliSuje zakladni typy kymat na dorské,
16onskeé Ci lesbické, vS§ima si zubotfezu (denticulus), perlovce a vejcovce (astragal).
Popisuje pocet kanelur na dorskych sloupech, jakoZz i ¢lenéni korunni fimsy. Taktéz
typizuje osténi u attickych dveti, opakujici tvar epistylu (architravu). U hlavic, které
¢leni na dorské, ionské ¢i aiolské, a korintské, predepisuje jak rozmeéry, tak zevrubné
popisuje jadro hlavic. U hlavic dorskych popisuje jak ptvod, tak tvar, u ionskych
zevrubné zobrazuje tvar a konstrukci zavitnic a u korintskych naptiklad zplisob vzniku
dle legendy, jakoZ i pocet poschodi akantovych uponkd.

Ackoli romanskeé tvaroslovi ptineslo celou fadu novych dekorativnich prvki, jako je
oblouckovy vlys, sdruzend okna, drapky na paté sloupl a inovativni ztvarnovani jader
hlavic — nove na rozdil od vzorovych antickych hlavic obsahuji lidské postavy, zvitata,

rizné pletence ¢i gryfy, je mozno nalézt antikizujici dekor na mnoha roménskych

3 KRUFT 1993, 28
3 KRUFT 1993, 38
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stavbach. Pfinos Vitruvia k védomému pteneseni nékterych architektonickych prvki tak
zustava viceméné teoreticky, 1 kdyz se zda, Ze pfes nepochopeni nékterych pojmu z jeho
spisu karolinska doba architekturu antiky vnimala silné a Gspés$né ji recipovala.
Vitruvitv vyznam pro otonskou dobu se da dolozit na kostele sv. Michala
v Hildesheimu. Nejstar§i zachovany rukopis jeho textu Deset knih o architekture
pochézi z kostela sv. Panteleona v Kolin¢ nad Rynem. Jeho probost Goderam povolal
biskupa Bernwarda z Hildesheimu roku 996, aby slouzil jako prvni opat u sv. Michala.
Pokud piijmeme domnénku, Ze se biskup Bernward podilel na planech kostela a byl
ovlivnén jak filozofem pozdni antiky Boethiem (480-525) a jeho spisem Liber
mathematicalis, tak pravé Vitruviem a jeho Deseti knihami o architekture, pak jde o
vynikajici doklad hlubokého pochopeni Vitruviova dila a jeho aplikaci na sakrdlni
architekturu. V tomto piipadé¢ se Bernward zisadné vyrovnal s Vitruviem, coz mu
umoznilo osvobodit mysleni v propor¢nich systémech od vyrazovych forem antické
architektury a zcela ho adaptovat pro potfeby a vyjadiovaci moznosti otonské

architektury.’’

3. Romanské stavby v Cechiach a na Moravé a jejich
evropsky kontext

Jak ptipomina historik Jan BaZant, pro stfedovékou Evropu byla rané kifestanska antika
zlatym vékem, ke kterému se neustale vracela. Nicméné zdUraznuje, Ze se tu nikdy
nejednalo o souvislou linii odvijejici se od staroveéké fimské tiSe. Tradice implikuje
kontinuitu, zatimco pro staleti na pfelomu 1. a 2. tisicileti, coz byla doba kli¢ova pro
predavani antického dédictvi pozdéjsi evropské kultufe, je naopak typicka diskontinuita.
Nelze ji v Zadném ptipad¢é pfirovnat k doznivani mohutného akordu, pozdé¢jsi Evropa
musela skladby slozené ve starovékém Recku a Rimu kontinualng rekonstruovat. >°

JiZ rozpad timské fiSe a tzv. st€hovani narodl udélalo vyvoji dosavadni architektury
v Evropé pfitrz. Germanské kmeny, které migrovaly do stfedni a zapadni Evropy
z vychodu, po piijeti kiestanstvi — v aridnské formé — stavéli pivodné malé dievéné
kosteliky. Germéanska dfevéna architektura se jen pozvolna dopracovala k pfeneseni

v

svych prvkll na jiny stavebni trvanlivéjsi a také luxusnéjsi material — na kamen. Jednim

T KRUFT 1993, 30
¥ BAZANT 2000, 32
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z prvnich dochovanych vysledki téchto snah je kralovska sifi na ibo¢i pahorku Naranco
(Lillo) ve Spanélsku, ktera byla pozd&ji vysvécena pii marianském patrociniu. V té
dobé byla fimska tradice natolik zapomenuta, Ze tehdejsi vizigétsti obyvatelé
vychvalovali nepiili§ estetickou valenou klenbu stavby jako mistrovské dilo®”.

DalSim a velmi vyraznym piikladem je pfebirdni kamenného hrdzdéného zdiva u
nékterych anglickych kostell, jejimZ excelentnim dokladem je v&z z Earl’s Barton z 10.
stoleti. Germani pronikajici do zépadni Evropy v prostoru Belgie a dnesni Francie,
zejména Frankové, si stavéli podobné vicelodni kralovské siné ze dieva téz (popis
v eposu Beowulf). Celkem vzato, predkarolinské obdobi bylo v piebirdni antické
vzd¢lanosti v oblasti architektury neuspésné, pokud se tyka pfiblizovani germanského
uméleckého usili antické tradici. Bud’ jak bud’, stavebni ¢innost se po konstituovéani

stabilnéjSich spolecnosti zafala pozvolna rozvijet s pfihlédnutim k antickym vzorGm.

3 KOCH 2008, 55
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V¢Etsi baziliky z kamene se zacaly podle pozdné antickych ¢i rané kiestanskych
stavebnich zasad jihoevropské provenience stavét v dobé Chlodvikové (482-511)
v centrech nového kiestanského nabozenstvi — Sv. Martin v Tours, Notre-Dame
v Clermont-Ferrand, Notre-Dame v Remesi (pozdé€jsi sv. Remigius), chram Svatych
apostoll v Patizi. Jediny zcela dochovany chram tohoto typu je kostel s patrociniem sv.
Petra ve mésté¢ Vienne z 5. nebo 6. stoleti jako dispozi¢né zpracovana trojlodni bazilika
bez piicné lodi, s polokruhovou stfedovou apsidou, slepymi arkddami na vnitinich
stranach a pivodné i také s emporami*’.

Dochovanost centralnich staveb zté doby lze demonstrovat na malém piikladu
zoblasti jizni a jihozdpadni Francie: Venasque, Poitiers, Aix-en-Provence, Riez.
Z oblasti némecké 1ze zaznamenat marianskou kapli ve Wiirzburgu. Jednolodni salové
stavby lze objevit v Rezné — sv. Jimram (Emmeram) a také klasterni brana v Lorsch
(kolem roku 800 po Kr.).

Pozdné¢ anticka spolecnost pii stavbach sakralniho charakteru zacala na celém uzemi
byvalé tfimské tiSe, zejména v severni Italii, tedy v Lombardii, Benatsku a v Galii -
zejména v oblasti Provence, pfejimat prvky antického tvaroslovi, piebirat spolia a tézit
kamen z antickych staveb. Pfejimédni bazilikalniho pldorysu pro rané kiestanské
chramy prevzatého z fimskych vefejnych staveb se stalo novym stavebnim kénonem,
jakoz 1 tvorba centralnich staveb nad hroby mucednikt (martyria) nebo nad kititelnici
(baptisteria). Pidorysné schéma bylo ptfevzato z ptivodni analogie chramu BoZiho hrobu
v Jeruzalémé, ptipadné z chramli obdobnych v této oblasti se vyskytujicich. S imitacemi
rotundy Boziho hrobu se v zapadni Evropé setkavame jiz od 4. — 5. stoleti,*' nejéast&ji
vSak od karolinské doby tj. od raného 9. stoleti, pfi¢emz tato stavebni epocha doznivala
az do raného 13. stoleti. Pocet napodobenin vyrazné stoupl po kiizackych valkach, kdy
se jako stfed svéta, kterym byl doposud Rim, zadal prosazovat Jeruzalém, jenz je takto
na map¢ zobrazen poprvé okolo roku 1100. Renesance rotund inspirovana kiizackymi
valkami byla nejvyraznéjsi v severni Italii 11. — 12. stoleti. Za ptiklad mlze slouzit
rotunda San Lorenzo v Mantové, jejichz deset sloupt v interiéru bylo patrné odvozeno

. o . .y v rooox 42
od dvaceti sloupti v interiéru rotundy BoZiho hrobu v Jeruzalém¢.

* KOCH 2008, 56
*' BAZANT 2000, 16
2 BAZANT 2000, 16
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Stavebni podoba lombardskych baptistérii se ¢tyimi apsidami, stejné jako podobnych
trojabsidovych dispozic se zdpadnim pravouhlym nartexem, se vyvinula z
architektonické podstaty ran¢ kiest'anskych martyrii — trojkonchalnich oratoti pohiebni
funkce pro relikvijni kult ostatkii svatych mucednikl, k ¢emuz piistupovaly tradice
fimského profanniho i sakralniho stavitelstvi (triklinia, caldaria, nymfea, mauzolea). Na
tomto centralnim principu martyrii byly koncipovany téz svatyné jeruzalémské oblasti s
memorialnim vztahem k Zivotu a smrti Kristové (Anastasion — monumentalni ochozova
rotunda Boziho hrobu se tfemi apsidami a pravouhlym liturgickym piedprostorem
obklopujici Kristiv hrob &i oktogonalni rotunda Panny Marie)*. Rotunda s apsidami,
zejména se Ctyifmi apsidami v osach stavby, byla tizce spjata s experimentalni fazi
antické architektury, kterd vyvrcholila na pocatku 2. stoleti za cisafe Hadriana a
doznivala jesté v konstantinovskych rotundéach. Jenze v dobé¢ karolinskych rotund vSak
byly architektonické postupy a ideje, jimiz rotundy vdéCily za svlj vznik, davno
zapomenuty a architekti fesili spiSe zakladni stavebni problémy. Jestlize se tedy v tomto
obdobi, které se jevi jako tipadkové, objevi podobné rafinované konstruovand stavba,
musel k tomu byt padny divod. A timto divodem byla s nejvétsi pravdépodobnosti
obrovska prestiz kaple Boziho hrobu v Jeruzalémé. Tato kaple ztélestiovala hlavni tezi
ktestanské nauky: pfislib vzkfiSeni, ktery byl manifestovan zmrtvychvstanim
ukfizovaného Krista. Pro tuto hlavni udélost kiestanského poselstvi existoval jediny
hmatatelny ditkaz, ktery mohli poutnici do Svaté zemé spatfit: prazdny hrob, nad nimz
cisat Konstantin postavil rotundu. A tim byl dan i nesmirny vyznam, jez zatazuje tuto
stavbu jako nejvyznamnéjsi kfestansky svatostanek.**

Ackoli byla znalost existence valenych kleneb dochovanych naptiklad u tzv.
Maxentiovy baziliky (r. 306 — 312) na Foru Romanu dobfe znama, nova doba nejevila
Zadnou snahu — snad kromé Vizig6ti - o nalezeni stavebné technického feSeni, které by
umoznilo valené klenby v kiestanskych bazilikadch konstruovat. Typickym zastfeSenim
ranych romanskych sakralnich staveb zistal plochy strop. Prilom nastava az
v souvislosti s vrcholnou romanskou dobou reprezentovanou cisafskymi domy ve
méstech Spyr (r. 1030 - 12. stol.), Mohu¢ (r. 1081 - 1137, 1239) a ve Wormsu (r. 1125 -
13. stol.), kdy romanska valend klenba s klenebnimi pasy natrvalo zménila konstruovani

kostelt.

** KONECNY 1996, 15
“ BAZANT 2000, 16
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Pocatky programového navratu k antické architektonické tradici miii do druhé
poloviny 11. stoleti. Pravé posledné zminéné stavby patii k produktim myslenkové
obrody, kterd navazovala na podobné kulturni a politické programy minulych staleti,
takze o Ri§i v té dobé lze mluvit jako o plynulém pokradovani jak karolinské, tak
otonské renesance. Tuto kontinuitu zajistil pfedevsim cisat Jindfich IV. (+1106), ktery
prestavél dom ve Spyru, jenZ se stal kralovskym pohiebistém salské dynastie a tim i
nejvyznamnéjdim kostelem RiSe. Tato stavba se kantickému dédictvi oteviend
prihlasila hlavicemi sloupti kopirujicimi antické vzory, kjejichz zhotoveni byli
nepochybng pozvani ital§ti femeslnici.*

Jak jsem jiz napsal, zadkladni formou karolinské sakralni architektury se stala
bazilika. OdraZi se na ni snaha dostat co nejvic véficich do halového prostoru, jehoz
pfedobraz je ve vetejnych budovach fimské doby. Bazilika této doby jasné navazuje na
fimské stavitelstvi, pfejimd prubéznou piicnou lod’ (transept). Pozadavky nové doby
bylo pfizpisobovani se potfebam mnoha knézich v klasterech, projevuje se to
v mnohocetnosti bo¢nich oltait, které 1ze dispozi¢né uplatit bud’to pfimo v hlavni lodi
(pldn ideédlniho klaStera St.-Gallen), nebo v absiddch. Inovace pfichazi také
v prodlouzeni vychodniho choru (napt. klaster Corvey) a dvouabsidové zakonceni na
obou stranach hlavni lodi.

Cist¢ franskym vytvorem se jevi westwerk. Je to mnohapatrova piistavba uvniti
pfichozi a priichozi ¢asti zapadni fasady kostela (napt. klaster Corvey, kostel Panny
Marie na Kapitolu v Kolin€¢ nad Rynem, ale i salcbursky dom v romanské dob¢), ktery
je uren vyhradn€ panovnikovi s druZinou. lkonograficky tvoifi westwerk spolu
s véZzemi nejen jakysi hrad namifeny proti zlu, ale také urcity vyraz jednoty statu a
cirkve.*®

Pokud se tyké sloupii, karolinské hlavice vykazuji jiz svébytné tvary, ale jasné se
vnich odrazi anticky vliv, napt. karolinsko-korintsk4 pilastrova hlavice z klasterni
brany v Lorsch, r. 800.

Otonska krychlova hlavice se vyvinula z antické korintské hlavice. Je zdobena terci,
palmetami, lidskymi ¢i zvifecimi postavami, byva dokonce vyzdéna z cihel, jeji pozdni

formou je kalichové hlavice®.

 BAZANT 2000, 33
% KOCH 2008, 63
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Triumfalni oblouk se z oslavné voln¢ stojici arkady slouzici pro priichod vitézem
vale¢nych tazeni stal symbolicky ideovym konstruktem uplatnénym ve tvorbé portalii
v kostelich, napiiklad v podob¢ seskupeni tii portalt (klaster Saint-Gilles, kolem roku
1135, Provence). Pouziti korintskych hlavic ¢i celych sloupl z rozpadajicich se
antickych chramt v ran¢ stfedovékém obdobi mélo svij jednak prakticky, jednak
ideovy vyznam a to ve dvojim smyslu: ten prvni jsem zminil, ten druhy ma jiny, jiz
kiestansky, transcendentalni vyznam. Symbolika portalu také piedstavovala nebeskou
branu, branu raje a spravedlnosti. Zarovenn byl portdl mistem teofanie a symbolem
samotného Krista. Vychodiskem pro tuto interpretaci se staly starozdkonni texty,
apokryfni Nikodémovo evangelium i ver§ ve Zjeveni sv. Jana z Pisma svatého: ,,J4 jsem
brana. Kdo vejde skrze mé, bude spasen. Jiz v pozdni antice byly portdly oznaCované
napisy a symboly, jez oznacovaly k témto sémantickym rovindm. Vychazi z nich i
liturgie v konsekra¢nim ritualu kostela a pravé v ni se vstupni portal staval hranici mezi
sférou profanni a mezi sférou sakralni, odkazujici v pozemskych méfitcich na nebesky
rdj.

V souvislosti s rozvojem klaStera je pocinaje karolinskou dobou rozhodnuto, jak ma
vypadat spravny pudorys klastera. Pidorysna dispozice vychazi z fimsko-britonského
vojenského tabora, claustrum (uzavieny okrsek kolem kifizové chodby) vychazi
z antického domu s peristylem. Nerealizovany idedlni plan klastera Sankt Gallen ve
Svycarsku (r. 820 - 830) piihlizi k fadovym regulim, k liturgii a k obhospodatovani
klasternich pozemka™.

Obe¢ stiedovekeé renesance, jak karolinskd, tak otonskd, mély k antické tradici velmi
dvojznacny vztah. Na jednu stranu ji obdivovaly, na stranu druhou se od ni chtély za
kazdou cenu odpoutat. To co bylo pohanského, odsuzovaly, to, co imperidlniho,
vyzdvihovaly. Chtély dat antice novou velkolepé€jsi formu a hlubsi duchovni rozmér.

Rad bych se ted’” kratce zminil o vyznamu liturgie, tak jak ji pfijal cisat Svaté fiSe
fimské, Karel, zvany Veliky. Liturgie a zvlasté jeho podoba, hrdla vyznamnou roli pii
vybéru vhodné podoby architektury, zvlasté ptidorysu a vnitiniho vybaveni. Poklada se
za fakt, Ze cisat Karel Veliky si zvolil fimskou liturgii, coz byla vysostné liturgie
papezské fimské domény, a ptipravil tak cestu k dalSimu rozvoji baziliky.

Nedilnou soucésti podstaty architektonického ideového nadmétu od rané kiestanskych

dob byly liturgické potieby, odrazejici se v praktickych stavebnich upravach. Pri

* KOCH 2008, 69
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pohledu zpétné€ k pocatklim nabozenského obtadu lze fici, Ze prvnim liturgem byl Jezi§
Kristus a prvnim obfadem byla vecCefe pred Kristovym ukfizovanim s apostoly,
naleznuvsi svlij zivy vtisk ve slaveni eucharistie. Tato skutecnost se odrazila v nasledné
tradici prvnich kiestanti. V prvnich stoletich se Pismo svaté cetlo v sobotu a v nedé¢li se
slavila eucharistie. Liturgickd praxe méla svij zaklad ve Skutcich apostola (Sk 2,41 —
47): katecheze, lamani chleba, ranni a vecerni modlitba spojend s chvdlami. Vzorem
modlitby se stal Otcenas, zpivaly se duchovni pisn¢, hymny a Zalmy. V Pismu ma i
opora slaveni liturgie prvniho dne v tydnu, kterym se stala nedéle (Sk 20,7 — 12).
Zvlastnim komunikanim prosttedkem prvnich kiestanskych cirkvi se stal ,,polibek
pokoje®, ktery byl pfevzat z hebrejsko-helénského prostredi a byl pouzivan pii slaveni
eucharistie.

Mnozi kiestané se v tézkych dobach pronasledovani stietavali na shromdzdénich,
kde se cetlo Bozi slovo, a slavila se eucharistie. Liturgie tohoto obdobi byla velmi
improvizovana, neexistovaly zadné liturgické knihy. Je vSak tieba konstatovat, Ze uz na
pfelomu 2. a 3. stoleti existovala strukturdlni a obsahové jednota v rdmci slaveni liturgie
a nebyla obava z zddnych téZkosti zpisobenych improvizaci.

Rimsky cisaf Konstantin zatal vyznamné podporovat stavby uréené pro slaveni
ktestanské liturgie. Rozvedl nakladny finan¢ni program, jehoz vysledkem byly stavebni
prace mnoha bazilik. Cisat je zacal stavét coby svij liturgicky vdék vici Bohu.

Postupem casu se z prvotnich liturgickych obtadl a v ramci rozpadu fimské fiSe na
vychodni a zadpadni vyvinul rozdilny pfistup ve slaveni liturgie. Kfest'anskd bohosluzba
se stala jednoticim prvkem v rozpadajicim se staté. Vzrostl vyznam a vliv jednotlivych
biskupii, ackoli néktefi biskupové stile trpé€li pod nejriznéjSim pronasledovanim.
Bohosluzba se plné rozvijela, kestané radi prichazeli na slaveni eucharistie.

V ftimské liturgii se tehdy zacaly objevovat slavnostni vstupy, Ufedni insignie
biskupi a celého duchovenstva, biskupska katedra a uzivani uklonu jako znak ucty. V
jednotlivych liturgickych tkonech se dodrzovalo kropeni svécenou vodou spolu s
pfednesem patfi€né formule. Krest se stal zdkladnim obfadem v dobéch, kdy se do
cirkve hlasilo velké mnozstvi katechumenti. Kiestané také chodili k hrobim ¢i
ostatklim svatych mucedniki, aby z nich nacerpali duchovni silu a aby si odnesli do
zivota hrdinsky ptiklad.

Od 4. stoleti se zacala postupné proménovat praxe slaveni svatkli. Od roku 354 se
zacaly slavit také vano¢ni svatky. V pribehu prvnich staleti se uspotradani liturgickych

shromdzdéni nezmeénila. NejvySSim predstavitelem prvnich cirkvi byl biskup,
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obklopeny svym presbyteriem. Didkoni vedli lid pomoci liturgickych vyzev a aklamaci,
cetli evangelium, pfi bohosluzbé organizovali katechumeny a kajicniky, nebo ptitomné
neveétici, jakoz 1 piebirali dary od lidu a asistovali pii eucharistii. Lektofi prednéseli
¢teni (mimo evangelium), Zalmisté mezizpev, jakoz 1 antifonu pied svatym pfijimanim.
Akolyté zase pomahali diakoniim a presbyterim s obétnimi dary a s bohosluzebnymi
pfedméty. VSichni tito laicti pomocnici méli podobné jako klerici vyhrazend mista. Toto
vyhrazené misto pro bohosluzbu Slova bylo pfiblizné ve stiedu kostela a tento prostor
byl od ostatnich véficich nékdy oddé€len. Ostatni véfici setrvavali kromé svatého
pfijimani na svych mistech. Klerici m¢li liturgicky odév, ktery podtrhl jejich vyjimecné
postaveni ve shromazdéni véricich. Takovy odév se zacal pouzivat pod vlivem liturgie v
Rimg, vzhledové inspirovan dvornim cisafskym ceremonialem. Na spodnim zdobeném
rouchu, nazyvaném alba, nosili knéZi rozliSovaci znak neboli §to6lu, a roucho zvané
casula nebo phelenion, které je celé zahalovalo.

Ptiblizn¢ na konci kiestanského staroveéku se zacaly vytvaret prvni liturgické obtadni
knihy. Ty se nazyvaly Ordines. Takovéto knihy vznikly z potieby pfesné zapsat pokyny
pro zdarny priibéh slaveni mse svaté, a to zvlast pro cirkevni obce, které zacaly ptebirat
fimskou liturgii a které slavily eucharistii mimo oblast mé&sta Rima. Nejstar$im a
nejdilezitéjSim z téchto prament liturgie je Ordo Romanus Primus, popisujici fimskou
papezskou stacionarni bohosluzbu. Tato forma obtadu rozhodujicim zpisobem ovlivnila
celou liturgii konanou v latinském ritu a stala se vzorovym ptikladem pro sjednocujici
d¢jiny vlivu kodifikovanych forem liturgického slaveni.
konce starovéku se pouzival ambrozidnsky milansky ritus. Mozarabsky ritus se pouzival
na Pyrenejském poloostrove, kde se rozsifil zvlasté vlivem sv. Isidora ze Sevilly. Na
britskych ostrovech se pouzival diky sv. Patrikovi, sv. Germanovi a sv. Augustynu
z Canterburry keltsky ritus, obsahujici mnoho lidovych prvki. Galsky nebo také
galikdnsky ritus se pouZzival v byvalé fimské provincii Galia a na Apeninském
poloostrové, coZ byla vlastné varianta fimského ritu obohaceného o galské prvky.

Galikéanskou liturgii jsou zpocatku jednoduse vSechny zdpadni liturgie mimo fimsky
okruh. V uzkém slova smyslu se tato liturgie slavila na tizemi staré Galie; kvtli lepSimu
rozliSeni se nazyva starogalskou. Od dob st€hovani narodid oblast Galie neméla
dominantni politické a cirkevni centrum (pfes jista vysadni prava v Arles). Galikdnské
obfady byly potlaceny Pipinem Kritkym a Karlem Velikym, ktefi z politickych a

naboZenskych divodi chtéli na celém svém tzemi zavést liturgii mésta Rima. I po jejim
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zavedeni na ni vSak stale ptsobily dosavadni mistni zvyklosti, takze od té doby si nese
siln¢ galikanské zabarveni, jehoz pivod je vdécen odlisné duchovni povaze Kelti a
Germanii: vnesly do fimské bohosluzby napt. christologickd osloveni, ticho pfi
modlitb¢é kdnonu, soukromé priitvodni modlitby, i dramatické prvky jako okufovani. V
souvislosti s liturgickymi zménami dochazi v karolinské dobé i k proménam
sociologickym a teologickym: duchovni ziskdvaji prostfednictvim latiny jazykovy a
vzdélavaci monopol, oddélenim knézi od lidu, jez se projevuje mj. 1 liturgickymi rouchy
a prostorovym vydélenim presbytaie, posouva se i pohled na knézskou sluzbu, mse uz
se nechape jako slavnost obce, nybrz jako ukol pro konsekrujiciho knéze, intenzivni
zajem o Stary zadkon vyvolal pfebirani kultovnich pfedstav a obyceji do kiestanské
bohosluzby. Navzdory nejriznéjSim snaham pastoralistii tak mizi Gcast véficich na
bohosluzb¢, at’ uz z vnitinich ¢i vnéjSich divodi. Aby se aktivovala alespont vnitini
ucast na msi, vytvareji se alegorické vyklady. Tato franko-galska liturgie, vyrostla v
intenzivnim duSevnim a duchovnim zivoté severné od Alp, proudi pak od ottonské éry
zpét do Rima, ktery mezitim prosel svym temnym stoletim a nemohl uz sam pfimo
nalézt vazby na své vlastni tradice. *°

Umeéni t& doby se rozvijelo zasluhou panovnickych vynost (capitula missorum).
Byly schvalovany na fiSskych synodach a snémech. V pfislusném fiSském okrsku
(missaticum) je vyhlaSovali kralovsti poslové (misi dominici) a dohlizeli na n€, posléze
kontrolovali jejich plnéni.*’

Politicka obnova v celé Evropé od konce 10. stoleti, spjata s kiestanskou ideou
pronikajici vSechny oblasti Zivota, vedla k nesmirnému rozkvétu stavitelstvi. Ocekavany
konec svéta roku 1000 nepfiSel, coz byl impuls k novému stavebnimu rozmachu.

Tato piekotna stavebni Cinnost zacala v poslednich letech desatého stoleti, poté, co
Normani a Mad’afi zpustoSili vétSinu dneSni Francie a severni Italie. Celd kultura té
doby byla postizena. Ve Skoléach, ztizenych v karolinské a ottonské dobég, se piestalo
vyucovat, celé dilny byly rozmetdny. Karolinské uméni, které¢ vyznamné reflektovalo
antické architektonické dédictvi, prezivalo pouze tam, kam nedosli invazivni Normani.
Kromé fisského némeckého tzemi se jinde fakticky prestalo stavét. Takové preruSeni
stavebni tradice mélo dalekosahlé nasledky. Napiiklad klasterni kostel roku 900
v Aurillacu ¢i druhy kostel opatstvi v Cluny (zaloZeny r. 995), krypta kralovského

kolegiatniho kostela v Etampes (postavena po roce 1016), jsou dokladem hlubokého
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kulturniho tstupu v porovnani s vyslechténymi stavbami vzniklymi v karolinské Galii v
pfedchozim stoleti.

Severni Italie byla Madary zpustoSena nejvice, piesto zde byly kostely brzy
obnoveny. Kostely lombardskych mistri se sobé navzajem podobaji. Typicky
lombardsky kostel vypada takto: na velmi jednoduchém pidorysu stoji hlavni lod’ s
dvéma lodémi postrannimi a otevienym krovem. Arkady lodi jsou neseny pilifi nebo
sloupy bez ozdobnych hlavic. Tti sdruzené apsidy, zaklenuté konchami, tvoii vychodni
zaver. Pred n€ vlozend pole byvaji Casto zaklenuta. Zdi, postavené velmi hospodarné,
jsou slozeny z drobnych, peclivé opracovanych kvadiikti. Vnéjsi zdi, zvlasté na
vychod¢ na obvodu apsid, jsou zdobeny stejn¢ jako ravennské cihlové stavby z 5 az 8.
stoleti. Pod okapem stfechy bézi oblouckovy vlys v nizkém reliéfu a zed je ¢lenéna
lizénami provedenymi z téhoz kamene jako zed’. U velkych staveb ramuje oblouckovy
vlys na vénci apsid fadu vyklenkt, které hlubokymi stiny ozivuji hotejsi ¢ast zdi. Jako
tomu byva vSude v severni Italii, byva ke kostelu pfipojena nevysoka, ale umérna
zvonice.

Vliv lombardského uméni se projevil na silné odnozi karolinské civilizace — na
cisafském dvoru a velkych biskupskych sidlech.

Casska palacova kaple byla od pocatku 9. stoleti symbolem, ptedstavujicim
sacrosanctum kiestanského svéta a souCasn¢ imperidlni kontinuum: bozi hrob
v Jeruzalémé byl pravzor na stran¢ jedné, Theodosiovo mauzoleum a dal$i ravennské
pozdné antické stavby slouzily za vzor na stran¢ druhé. Sam tento polygonalni kostel se
stal v ottonském obdobi vzorem pro ostatni paldcové kaple, jez dali postavit cisafové
nebo velmozové (Nijmegen, Sélestat, Lutych, Muizen, Ottmarsheim v Alsasku, Essen,
Groningen a Mettlach). Z pozd¢jsi doby nemohu nevzpomenout kostel Nanebevzeti
Panny Marie a svatého Karla Velikého, zalozeného fimskym cisafem a ¢eskym kralem
Karlem IV. v Praze na Karlové. Viditelné pozistatky uprostied pozdéjSich ptistaveb a
zbytky nalezené pii vykopech jsou dokladem toho, jak rozsdhlé byly katedraly v
Mohu¢i, Strasburku, Paderbornu, Wormsu a Rezng, postavené v prvnich letech 11.
stoleti. Podle karolinskych tradic byl v nich kladen stejny diraz na choér, ktery ukoncuje
kostel na vychodg¢, i na westwerk, predlodi, které uzavira lod’ na zapade¢.

Klaster v Limburku (v kraji Hardt), znéhoz dnes zlstaly jen zficeniny, byl
nejmohutnéj$im dilem fiSské architektury tohoto stoleti. Kostel, vskutku majestatni svou
dispozici a rozméry, byl postaven v letech 1025 — 1042 pro klaster zalozeny Konradem

II. Presbytaft je ukoncen rovnou zdi. V choru i v pficné lodi vidime fadu slepych arkad,
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které zesiluji zdivo a zaroven maji dekorativni funkci. Velkolepa fada valcovych sloupti
oddéluje hlavni lod’ od lodi boc¢nich. Kostel se jesté¢ svym typem fadi k casnym
bazilikdm s trdmovym stropem. V hildesheimském kostele sv. Michala z téze doby se
projevuje taz tendence délit lod’ na pravidelna pole, ale sloupy se zde stiidaji s
hranolovymi pilifi.

Na tzemi Cech a Moravy bohuzZel nejsou zadné vyznamné lokality fimského ptivodu
a to zduvodu, Ze naSe Gizemi se nalézalo mimo limes. Expanze Rimské fise ve
sttedomoiském prostoru si vyzadala vybudovani limitu na hranicich evropskych
provincii a v dobé¢ Hadrianovy vlady v Britanii pfedstavuje limes jeden z dulezitych
projevl fimské pfitomnosti a to nejen z divoda vojenskych, ale celkové romanizace.
Rimské legie a pomocné sbory (auxilia a alae) se vyznamné podilely na Zivotd
provincie. Jejich vojaci se Ucastnili spravy, po 1. a 2. stol. po Kr. byli nositeli novych
schopni pracovat s jakymkoli materidlem. Uvnitt vojenskych tdborti zacaly vznikat
civilni sidlist¢ (canabae, vici), ve kterych sidlily rodiny vojaki, spolu s knézimi,
femeslniky apod. Mimo tato sidli§té¢ vznikala mésta (coloniae, municipia), kterd se stala
centry romanizace a dalSiho Sifeni vyspélych stfedomoiskych technologii a Zivotniho
stylu. 72

Tyto evropské provincie se dynamicky rozvijely az do poloviny 3. stoleti po Kr. Poté
se v dlsledku markomanskych valek (v letech 160-180) rozvoj zpomalil, ale vitézstvi
v bojich, které zasdhly fimské provincie Raetii, Noricum a Panonii, pfi kterych se
nckteré odvetné akce konaly na jizni Moravé a Slovensku, potvrdilo situaci pfed rokem
166 po Kr, tedy pfed zacitkem markomanskych valek. Limes byl sice na né&kolika
mistech poskozen, ale Skody byly rychle opraveny. Panonie pak zaznamenala za vlady
dynastie Severovcil nejvétsiho rozkvétu.

Na takovéato nebezpeéi reagovali Rimané utuzenim fortifikaci celého limitu, nejen
v Germanii Superior, ale také v Raetii a na Dunaji. Nicméné v obdobi za vlady cisate
Valeridna a jeho spoluvladafe Galliena (v letech 253-268), kteii se vydali na vojenské
dobrodruzstvi do vychodnich provincii, pfi¢emz cisat Valerian v Parthii padl do zajeti,
byly stazeny z hornonémeckych a porynskych oblasti legie, aby mohly byt nasazeny na
vychodé. V dasledku toho doslo ke vpadim barbarskych kment, jako jsou Semnoni,

Juthungové a Alamani, které se dostaly hluboko do provincii. To mélo za nasledek

3 BARTA/KOL 2011, 279
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zhrouceni hornogermansko-raetského limitu. V pribéhu dalSich let se hrouti také
dunajsky limes v Noricu a Panonii. Romanizovani obyvatelé nasledné musi odejit
z Casti téchto uzemi, které ovladali dvé sté let.

Z nalezt minci z druhé poloviny 3. stoleti 1ze dovodit sidelni kontinuitu. Pfesto doslo
v nasledujicim stoleti k poklesu hustoty pivodniho obyvatelstva aZz o 70%°°, které se
soustiedilo v dob¢ st¢hovani narodli pouze na centralni izemi. V provinciich se hrouti
administrativa, infrastruktura, snizuje se pocet venkovskych vil, mésta se stale Castéji
uzaviraji hradbami a nové fortifikace vznikaji jako pevnosti na vyvysenych polohach.
Meésta ztratila svou plivodni hospodaiskou, kulturni a spravni funkci, nabyvaji na
vyznamu jako UtoCisté obyvatelstva v obdobi neklidu. Sidlisté ztraceji vzajemné vazby
a dochazi k jejich postupné nuklearizaci. Snizuje se efektivita zemé&délskych usedlosti,
které obtizné zasobuji méstskd centra. Také v provinciich za Alpami se postupné Siii
ktest'anstvi a trvale se uchycuje predev§im v provincialnich méstech, nicméné kiest'ané
a romanizované obyvatelstvo provincii je vystaveno stale silngjs§imu tlaku barbarskych
kmentl, jejichz piislusnici se nasledné usazuji se souhlasem Rimanii na hranicich
provincii, aby je chranili. Silici podil barbarti ve vojsku a spravé vSak fakticky vedl
k dal$imu rozpadu pivodnich ekonomickych a socidlnich vazeb a to spolu se silicimi
utoky barbarti vedlo k tomu, Ze provincie v priabéhu 5. stoleti opustily jak legie, tak
civilni obyvatelstvo.

Nemnoho prament nam podéava obraz o pomérech té doby. Gotsky historik Jordanes,
ktery byl sekretafem v fimské provincii Moesie, a ktery ovladal latinu 1 fectinu, se
zminuje o situaci v karpatské kotliné. Vychazel z dnes neznamého textu Cassiodorova,
jehoz pouzil jako zdroj pro své dilo De origine actibusque Getarum (Getica), kterd
zachycuje pocatky Gotli. Tam se zminuje o fi€ce Nedao v Pannonii, kde se méla roku
454 po Kr. uskute€nit zasadni bitva pro osud narodl, kment a etnik ve stfedni Evropé.
Bylo to rok po smrti viidce Hund Attily a tamni vojenské a politické elity slozené z téch
Germani, co chtéli udrzet spojenectvi s Huny 1 po Attiloveé smrti a témi, kdo se tlacili
z oblasti na vychod¢, zejména z prostoru ramovaného lesostepnim pasem mezi zapadni
Ukrajinou a Ruskem a konciciho v Pouzdianské stepi pod Palavou, tedy narody nebo

, . . . o 54
narodem, které ,,snad ani nenesl jméno Slovanu,“5

se stfetly v boji o moc nad celou
sttedni Evropou. Ve sporu o dédictvi po Hunech se germéanské kmeny rozdélily na tom,

zda pokracovat ve spolupraci s Huny, nebo zda je svrhnout. Vedouci silou v boji o
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samostatnost se stali Gepidé z Potisi (dnesni Zakarpati) a Gotové, kteti chtéli s Huny
pokracovat. Goétové v této bitvé odesli porazeni a stdhli se na Uzemi fiSe do horni
Panonie, zatimco Gepidé obsadili Dacii (Sedmihradsko). Pfi severni hranici v oblasti
rakouského Wald- a Weinviertlu se usadili Rugiové a na jizni Moravé Herulové™.
V blizkosti Gepida zili Skirové a Sarmati. Po té, co Gotové rozvratili znacnou Cést
téchto kmenti sidlicich v Karpatské kotlin€, stali se pany stiedniho Podunaji. Jejich
panstvi se vSak zhroutilo pro absenci obzivy: nedokézali byt sedlaky, protoze se
v podruc¢i Hunt stali vojaky, vymahaci tributti a Zili jen z valecné kofisti. Totéz platilo o
Herulech, Skirech a jinych kmenech. Moznosti symbidzy s mistnim obyvatelstvem
zustala zachovana jen Rugiim, ktefi se pokusili asimilovat v prostoru fimskych mést
mezi Vidni a Mautern (Vindobonou a Favinae), zatimco sedlaceni a zeméd¢lska obziva
zlstala zachovana u Gepidld. Gotové se vSak neudrZeli a rozpadli se. Roku 473 se
rozdglili na dvé skupiny: jedna odesla do severni Italie a druha tahla do Byzance.™

V roce 474 po Kr. se v fimské tisi dostal k moci skirsky kral Odovaker, ktery sesadil
posledniho fimského cisaife Romula Augustula, k ¢emuz mu pomohlo fi§ské vojsko
sloZzené z Herulli. Byzantsky cisaf Zeno nemohl vystat - jak se idajné vyjadtil - ,,tohoto
krale Heruli®, a poslal k nému roku 489 vojsko slozené ze sta tisic gotskych bojovniki,
téch, co odesli roku 473 do Byzance. Jejich velitelem byl Theodorich, konsul a magister
militum fiSe a zaroven legitimni kral Gotl, ze slavného rodu Amald. Podafilo se mu
svrhnout Odovakera a dobyt celou Italii. Jeho nova fiSe se tak stala geopoliticky
dominujicim faktorem v prostoru stfedniho Podunaji 1 v Karpatské kotlin€ az po severni
Alpy. Pfimo kontroloval byvalé fimské provincie Ratia, Norricum a Panonii, kde
obsadil Sirmium s celou pftilehlou oblasti (roku 504 po Kr.). Snatkovou politikou
s mistnimi kniZaty provéazal zbyvajici germéanské kmeny a vladl neruSené dal. Na
zapadé mu konkurovala franskd fiSe Merovejci, kterd se snazila za tUrovni
hornorynského limitu vybudovat podobny systém spojenectvi.

Vychodni ¢ast stftedniho Podunaji ovladali Gepidé, zatimco zapadni Cast bojovni
Herulové. Jejich centrum bylo kdesi na Brnénsku®’. Ti se pokouseli fungovat na zakladé

vypalného z tributl a kofisténim dobytych usedlosti. Ovladli po Gétech opusténou

oblast v Panonii a i patrné pomoci tributti i Cechy. Z Polabi ptisedsi Langobardé je viak

**Herulové byli vychodogermansky kmen piisedsi piivodné z oblasti Skandinavie. Je mozné, 7e vrch
Zurai na Moravé, znamy Napoleonovym vitézstvim v bitvé u Slavkova roku 1805 byl ptivodné mohylou

herulského krale Rodolfa. Toho Theodorich roku 504 adoptoval jako svého ,,syna ve zbrani*
* TRESTIK 1997, 32
*’ TRESTIK 1997, 32
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vyhnali a sami se na 22 let usadili v Panonii, odkud pak pokradovali do Italie. Cést
Heruld se pak pfes ,,vSechny kmeny Slovani®, jak piSe Prokopios, vratila zpatky do
Skandinavie. Druhd ¢ast Herulti, vedend zneuznanym, ale legitimnim nastupcem
Herulského vladate, Hildigise se po mnoha peripetiich usidlila v roce 535 v oblasti
Moravy a jihozépadniho Slovenska, kde vytvorila politické centrum, které fidilo
vojenské aktivity Slovant v Karpatské kotling v letech 548 - 551.°* Toto politické
uskupeni, tehdy uZ bez zfetelného vedeni, snad rada nacelniki®, ¥dilo a organizovalo
samotny pfichod svého lidu ze sméru od Karpatské kotliny na nova tizemi pii jejim
severnim okraji. Zda se, Ze se jednalo o jednorazovou, vojensky organizovanou akei®.
Hlavni proud smétoval podle predstavy J. Zemana okolo 530 Moravskou branou,
narazil na Langobardy na jizni Moravé a pteSel dvéma vétvemi pochodu ¢ésteéné na
Slovensko, ¢asteéné do Cech, odkud dal$i migranti postupovali do Polabi.®! Dalsi vina
piichodu Slovant do Cech, tentokrate z pielomu 6. a 7. stoleti, souvisela s piisobenim
Avart v Karpatské kotling, protoze jejich tlak vedl ke stabilizaci slovanskych kmenti
v celém regionu.

Krom¢ nékolika mist odkrytych pii archeologickych vyzkumech (napt. MuSov,
zbytky fimského tabora, patrné predsunuté posadky fimské legie, zbytky fimské vily
v Olomouci — Nefedin¢ atd.), které¢ byly za urovni fimského limitu, jehoz pfirozenou
linii mezi Pannonii a Noricem ptedstavovala feka Dunaj (Danuvius), nelze zaznamenat
jakoukoli vyznamngj$i stavebni ¢innost spadajici do antickych dob, zejména takovou,
kterd by byla hodna stavebné-technického napodobeni. Na rozdil od Byzance, Italie,
dalmatského pobtezi, Francie, Poryni a dalSich oblasti nemédme ani Zadné mésto
antického piivodu.

Nicméné kontakty srozvinutym svétem nam zprostfedkovavaji vliv pozvolna
zaniknuv§iho svéta. Naptiklad funeralni pamatky, které se ndm dochovaly z Gzemi
moravského Pohanska a jinych vyznamnych center Velké Moravy, ndm podévaji
svédectvi o sidelni struktufe, oznaCovanou jako velmozsky dvorec. Takovyto
velmoZsky dvorec z Pohanska vykazuje strukturdlni paralely mezi palatii, coz byly
centralni casti fiSskych falci z8. - 11. stoleti. Knim patfilo panovnické obydli
(caminata), salova stavba. Risti panovnici neobyvali jedno konkrétni hlavni mésto, ale

objizde€li mezi dal§imi falcemi po celé své zemi. Na takovych falcich se konaly dvorské

¥ TRESTIK 1997, 48
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sjezdy, slavily se nabozenské svatky ¢i vydavaly vyznamné dokumenty. Velmozsky
dvorec v Pohansku u Bieclavi vykazuje znaky jako napodobenina palatia jednodussi
karolinské falce. Proces pfejimani struktur a modelll z pozdné antického - karolinského
svéta, ktery nazyvame imitatio imperii, neni neobvykly ani na jinych uzemich
z periferie franské fise®.

Pti kontaktu s antickym svétem se k ndm importem dostalo vzorti v podob¢ fimskych
a byzantskych minci a luxusniho zbozi. V 9. stoleti pronikly na Velkou Moravu i1
vzacné antické kameje a gemy. Tento druh drobného umeéni byl povazovan za nesmirné
luxusni artikl, mnohdy cennéjsi nez zlato. Téméf nepochopitelné se staval soucasti
vyzdoby cetnych relikviaii ¢i vladaiskych insignii a to v zejména v symbolicky
exponovanych castech. Naptiklad Lothariv kiiz, okolo r. 1000 uchovévany v
klenotnici v Cachach, obsahuje obrovskou kamej predstavujici fimského cisafe
Octaviana Augusta pfimo ve stfedu kiizeni, tedy na ikonograficky nejvyznamnéjSim
misté: lhostejno, ze se jedna o pohanského panovnika, ktery neni Kristovi vibec
podoben. Totéz plati o takzvaném kiizi Herrimana a Idy, (Werder nebo Kolin nad
Rynem, 2. ¢tvrtina 11. stoleti): bronzovy pozlaceny korpus obsahuje v nejexponovangjsi
¢asti v misté ur¢eném pro hlavu Kristovu - vsazenou kamej z lapis lazuritu Zenskou (!)
podobiznu z julsko - klaudijské panovnické rodiny z 1. stoleti.”’ Mystické spojeni
duchovni moci Krista s fimskou pohanskou kulturou &i civilizaéni sepéti s Rimem coby
narokem na podmanéni svéta jak svétskou cisafskou, tak duchovni moci Kristovou a
také mimofadné finanné narocny artefakt, ktery fimské kameje a gemy ¢i plastiky
predstavovaly, to vSe umoznovalo zadavateli dila, at’ uz to byl fundator klastera,
panovnik ¢i duchovni kniZe (v tomto ptipad€ biskup s choti), aby spojoval - z naseho
pohledu - nespojitelné.

Takto pronikala antika k ndm. Antickd ¢i antikou ovlivnénd dila byla 1 mezi
pfedméty a drahym kamenim, které ptivezl do Cech na nékolika vozech kral Vladislav
po svém vitézstvi nad byzantskym cisafe Manuelem Komnenem roku 1164. Z kofisti,
kterd pochdzi zjeho prvni vypravy k Mildnu vroce 1158, se dochoval masivni
podstavec bronzového svicnu s bohatou figurdlni vyzdobou silné antikizujiciho razu.
Podle tradice zaznamenané v kronice tak feCeného Dalimila pry tento svicen kdysi

ukoftistili milansti bojovnici, kdyz se — dajné — vypravili s cisafem Vespasianem a
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Titem proti Jeruzalému® (O této vypravé se jestd chei zminit v souvislosti s kostelem
sv. Jakuba vétsiho v Jakubu u Kutné Hory).

Podle antickych vzorGi byla vytvofena i1 jind umélecka dila. Opukovéd deska se
zhrubélou hlavou zasazenou do hluboké kruhové niky, vytesana kolem poloviny 12.
stoleti v klastete sv. Jana Kititele v Ostrové u Davle, navazuje na rustikalni galofimské
nahrobky a portréty zemielych. Romanské dlazdice se zbytky glazury objevené na
Vysehrad® a v ostrovském klastefe zpodobiiuji cisafe Nerona,® jakozto pohanského
panovnika, ktery dal umucit mnoho véficich kiestanii — symbolicky je tu zobrazen jako
soucast podlahy — tedy néceho nizkého, ptizemniho. Obdobna kachle byla také nalezena
v kostele Stéti svatého Jana Kititele v Dolnich Chabrech, nebot’ tento kostel patiil do
majetku ostrovského klastera a jako takovy byl pfi své stavbé urCovan jejich staviteli.
Takovéto reliéfy napodobovaly kamenné mozaiky z podlah italskych kosteld. Vedle
ostrovskych dlazdic se nalezly dlazdice na VySehradé ve zbytcich baziliky sv. Vavfince,
které jsou z Vratislavovy doby a jsou evidentné¢ ze stejnych forem jako dlazdice
ostrovské. U téchto dlazdic je datovani kolem roku 1137°. Dalsi ornamentalni dlazdice
byly vedle zminénych lokalit nalezeny na mistech souvisejicich s vladou Vratislava —
v klasternich kostelech na Sazave, v Hradisti u Olomouce, v kostele ve Starém Plzenci,
ve sv. Vaviinci v Plzni, v Zatci a na dalich mistech.”” Ikonografie vratislavovskych
dlazdic je ,,0kéazale anticka®®, najdeme tu gryfy a sfingy, na dlazdicich v souvislosti
s kniZzecim sidlem se vyskytuje jiz zminény cisaf Nero s vyobrazenim dobové cisaiské
koruny a s napisem zrcadlové obracenym. V levici diimd Zezlo nebo kopi a pravici
gestikuluje typicky antickym konverzaénim gestem.®

Nejstar§imi romanskymi stavbami na tizemi Cech a Moravy jsou kostely a hradni
soustava, vcetné panovnickych sidel. Jen stavbam mimotfadné dulezitosti byl dan
stavebni sloh podle urcitych vzorti a byl pouZit jako stavebni materidl kdmen a nikoli
pouhé dievo.

Impulsy pro stavebniky pfichdzely ze sousednich zemi. V dobé mezi 10. az 12.
stoletim se uplatiiovalo na uzemi stfedovékych Cech pfejimani stavebnich vzort
sakralnich staveb zejména z uzemi Velké Moravy (Mikul¢ice, Staré Hrady u Uherského

Hradiste).
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Vyznamnym zplsobem a atypicky hojnym zpiisobem se u nds rozsifila obliba
centralnich staveb. Centraly totiz byly — vedle staveb longintudidlnich — zakladnimi
architektonickymi koncepcemi kiest'anského sakralniho svéta. Ob¢ navazaly na bohatou
antickou tradici (centralni dispozice byly rozsifeny zejména v termach, palacové a
sepulkralni architektufe, zfidkakdy byly pohanské chramy stavény na centradlnim
pudorysu), byly ptizpisobeny potiebam kiestanského kultu a dale byly rozvijeny.
Longintudidly pfevazovaly vice v zapadni ¢asti Evropy.

Centralni stavby a volbu jejich pudorysu neni mozné vysvétlit liturgicky nebo
pevnou vazbou na urcitou funkci. Pfevlada nazor, Ze za volbou ptidorysu staly osobni
pohnutky ¢i motivy stavebnikd tkvici pfedev§im v symbolickém chapani architektury.
V tomto smyslu je centrdla chépana jako nositelka urcitych specifickych vyznami a
poselstev.” Jeji rozsifeni po celé vychodo - stfedoevropské oblasti v prostoru Velké
Moravy, Cech, Uher a Polska je mimofadné. Jedna - v celém zapadoevropském regionu
— 0 nejveétsi koncentraci centralnich kosteld, coz je ne zcela objasnény fenomén. Neni
jisté ani to, odkud pfisla bezprostiedni inspirace, ¢i z Byzance (cozZ se dnes povazuje za
nejmén¢ pravdépodobné), ¢i ze Sttedomoti nebo Zapadu, ¢i neni zodpovézena otazka,
kdy doslo ke zformovani téchto jednoduchych verzi centrél (jednoapsidové, maximalné
dvouapsidové) jako samostatnych typi kfest'anské svatyné. Jednoapsidové centraly se
objevily v Zaalpi nejpozdéji v 9. stoleti na okraji byvalého fimského impéria (zndme
z té doby kostel ¢. 7 a dvojapsidovy kostel €. 6 v Mikul¢€icich, dale Pohansko u Bfeclavi
a v Uherském Hradidti - Staré Mésto).”! V Cechach a na Moravé tvofi pomérné
homogenni skupinu tficet Sest jednoapsidovych rotund, vybudovanych mezi 10. — pol.
13. stoletim. Mezi nejstar$i a nejvyznamnéjsi patii rotunda svatého Vita na Prazském
Hradé¢, kterou nechal vybudovat pfemyslovsky kniZe sv. Vaclav.

Jak naznaluji n&které studie’ - je mozné, Ze jednoduché rotundy byly ptvodné
panské, vlastnické kostely, a pfedstavovaly — slovy historicky Anezky Merhautové-
Livorové — ,,pochoden kristianizace pfeddvajic mystické svétlo ve Slovany obyvané
sttedni Evropé a Balkanu.* Mély slouzit zejména k soukromé bohosluzbé zakladatele a
jeho rodiny, vyjadifovat jejich piiklon k novému néabozenstvi a tim i ménici se
spoleCenské postaveni elity. Zakladateli nejstarSich rotund byla vladnouci knizata

nasledovand niz8i regionalni elitou. Je otdzkou, zda také tyto rotundy plnily funkci

70 POMFYOVA 2015, 166
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farského kostela. Pozdé&ji se tak jako zakotfenény typ stavaly - od 11. ¢i od 12. stoleti
soucasti vznikajiciho farského systému. Nékteti badatelé se vSak ptiklanéni k odliSnému
nazoru, totiz k argumentu, Ze domaéci spole¢nost méla v 9. a 10. stoleti piedfeudalni raz,
proto v ni nemizeme oc¢ekavat soukromy vlastnicky vztah. Podle tohoto ndzoru mély
vychodo - sttedoevropské rotundy vysostné kultovni charakter slouzici jak panovnikovi,
tak Sirokému okruhu obyvatel.”

Rotundy vsak nebyly jedinym oblibenym piidorysem. Lze zaznamenat jednolodni
kostely s kruhovou apsidou (napi. kostel sv. Jakuba v Jakubu u Kutné Hory), jakoz 1
baziliku s pfevysenou stfedni lodi s okny a dvéma bo¢nimi lodémi (sv. Jifi na Prazském
stoleti, respektive jeji rotunda ve vychodni ¢asti — chrdm boziho hrobu v Jeruzalémé
(Anastazis), Kostel Kristova narozeni v Betlémé, biskupsky kostel, tzv. Zlaty oktogon
(Konstantintiv  oktogon) v Antiochii ¢i ptedpokladany archaicky topos centraly
Pantheonu v Rimé zasvéceny Panné Marii (Sancta Maria Rotonda). Vznikly z iniciativy
cisafe Konstantina ¢i jeho matky Heleny. Tyto kostely se staly archetypy v evropském
méfitku. Zapadnim cisaiim byla geograficky bliz§i oktogonalni centralni stavba San
Vitale s nddhernymi mozaikami v tehdy byzantské Ravenné z 6. stoleti. Duchovni a
imperialni vyznam této posledni stavby byl zasadni pro zakladatele Svaté ¥ise Rimské
Karla Velikého, ktery ji pouzil jako vzor pro stavbu paldcové kaple v Céchach.
Z Ravenny také nechal zcela zamérné Karel Veliky dovézt do Cach anticka spolia, které
v palacové kapli pouzil. Toto spojeni antického tvaroslovi s rané roméanskou stavbou
mélo jasny symbolicky vyznam: vytvofit duchovni sepéti s kiestanskymi posvatnymi
misty, jako byly pozdné fimska a ran€ kiestanska baptisteria, martyria a sepulkra, a
imperialni sepéti sjiz fakticky zaniklou antickou fimskou tisi. Palacovd kaple
v Cachéach coby stavebni opus sacrosanctum karolinského a posléze otonského svéta
obsahujictho anticka spolia a byzantské mozaiky byla pro Cechy a Moravu hlavnim
zdrojem mystické inspirace pro architekturu celého sttedovéku.

Vlivy zprosttedkované antikou k nam ptichdzely z tzemi Sas a ovliviiovaly nékteré
domaci stavebniky, ktefi se rozhodli pfijimat kiestanskou misii ze zdpadniho sméru.
Naopak, po té, co piijal kiest pfemyslovsky knize Bofivoj, pfichazi vliv 1 z oblasti
zaniknuvsi Velkomoravské fiSe, jenz se stavebné projevil v oblibé centralnich staveb.

Byla to dilezitd doba. Pravé vtomto historickém okamziku doSlo k prolnuti dvou
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rozdilnych kultur: dosavadni slovanskd kultura, kterd byla v zdsad€é pohanského ritu, se
tu stretla s vlivem ,,vysoké kultury®, kterou sebou pfineslo kiestanstvi, a které svymi
kotfeny tkvi v pozdni antice. Pravé tento impuls promiseni byl zasadni pro translaci
antickych ¢i antikizujicich prvka do architektury obdobi, jemuz 19. stoleti dalo nazev
,romansky“, prozrazujic uz tim svlj vté dobé domnivany plvod. Uméni
Velkomoravské fiSe naopak bylo vystaveno podnétim z jihu a jihovychodu Evropy,
ktera byla pod byzantskym vlivem, jak naznaCuje zejména podoba zbytkli staveb a
$perkil a tento raz pievazoval i v uméleckych dilech z pocatki eského statu’®. Po
zalozeni prazského biskupstvi v roce 973 doslo k intenzivnim kontaktim se zapadnim
smérem, coZ se projevilo i v piebirani vliva z této oblasti. Zanikla svatovitskd rotunda
na Prazském hradé pfedstavuje prvni z ptipadd, kterd byla zfejmé inspirované rotundou
Boziho hrobu v Jeruzalémé. Méla sni nékteré spoleéné rysy. Néktefi autofi’
upozornuji na primér svatovitské rotundy — 12,98 m, ktery na poméry 10. stoleti
relativné presné odpovida délce kaple s Kristovym hrobem uvnité rotundy Boziho
hrobu, jez &inila 13,50 m.” Dalsi zajimavou analogii je obvod zakladny kopule Boziho
hrobu, ktera dle dostupnych udaji v dile Commemoratorium de casibus Dei (ze zacatku
9. stoleti) Cinila 54 dvojkroki. Po pfepoctu vychazi primér svatovitské rotundy témet
jako polomér zékladny kopule rotundy Boziho hrobu. Takova shoda ve stiedovéku plné
postacovala ktomu, aby byla doty¢nd rotunda vyhldSena za repliku slavného
pfedobrazu. I prazska stavba tedy mohla byt docela dobife minéna jako na polovinu
zmenSena verze jeruzalémského vzoru. Jestlize ve svatovitské rotundé se rozeznéla
rotunda Boziho hrobu, mohly byt jejim prostfednictvim s Jeruzalémem svéazany 1
vSechny pozdéjsi ceské rotundy, ceské zemé by tak byly zakotveny ve stfedu
ktestanského kosmu a doneddvna pohanska ptda by byla transformovana v zem svatou,
v ,,druhou Sinaj*“. Na druhou stranu tim, ze neni souvislost mezi patrociniem obou
rotund, je nabiledni, Ze svatovitska rotunda neméla jeruzalémskou vyznacovat, ale jejim
prostfednictvim méla byt definovana jako martyrion, typ, k némuz jeruzalémska
rotunda patiila. 7’ Tento architektonicky typ byl zvolen pro translaci ostatki sv. Vita (z
klastera v Corvey). Kulturnéhistoricky dopad translacnich ostatkovych ritudlti byl

v tom, Ze z kiestanského spolecenstvi ucinil otevieny systém, ktery bylo mozné podle

* MERHAUTOVA/TRESTIK 1984, 16
> BAZANT 2000, 16
" BAZANT 2000, 16
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potieby nadéle rozSifovat. A tato okolnost hrala vyzna¢nou roli i pfi Sifeni antického
kulturniho dédictvi.”

Z jiného uhlu nam prinasi svédectvi kronikafe Kosmase. Ve své kronice (2,17)"
napsal, ze byla zbudovana ,,ad similitudinem Romanae ecclesiae rotundam*. Jak
poznamenava historik Jan BaZant, tato formule souvisi se zarukou pravovérnosti, kterou
obstarava mésto Rim, reprezentované antickou stavbou Pantheonu, v té dobé jiz
kostelem S. Maria Rotonda ad Martyrem. Tento kostel byl pro své mucednické hroby a
svaté ostatky jakymsi strazcem kanonické tradice. Je pravdépodobné, ze Kosmas byl
touto tvahou natolik motivovan, ze véfil, Ze vyjimecné postaveni svatovitské rotundy
bylo dano zbudovdnim podle fimského vzoru, coz odpovidd jako stavebniku
Boleslavovi . a jeho politicky motivované vazbé na otonskou renesanci.*

Nejstarsi rotundy v eskych zemich, velkomoravské rotundy a rotundy zbudované
knizaty Bofivojem a Spytihnévem v Cechach, byly pozdnim ohlasem karolinské
renesance. Svatovitska rotunda na Prazském hradé¢ je ohlasem na tplné novou epochu,
kterou vyvolal obnoveny zdjem o rané kiestanskou dobu v ramci kulturni i politické
renesance v otonské Fisi. Rotundy, kterymi architektura v Cechach a na Moravé zaéina,
byly tedy navratem do antické minulosti, reprezentované jak Jeruzalémem, tak
Rimem.®'

M) exkurz za hleddnim antickych vlivil, by nebyl Uplny, kdybych nezminil vliv
antiky 1 v jinych oblastech Zivota.

Prvofadym a jasnym spojenim s dobou antiky je vyuc€ovani lating. Latina jakoZto
neustale proménujici se jazyk fimské fiSe propojila stfedoevropskou vzdélanost
s antikou. Skolska latina naproti latiné konzervativni, se stala mezindrodnim jazykem
vzdélancl. Navazovala na latinu pozdné fimskych rétorskych Skol a méla svlij zdroj
v jazyce pozdni fimské literatury. Korespondence mezi antikou a stfedovékem vSak
nezprostiedkoval jazyk kultivovany perem, ale dorozumivaci latina, kterou mluvili
prvni kiestané. Pozvolné zakotenéni, zvyk a nésledné tradice se rodila v dobach, kdy se
svétu davno nevladlo z Rima, ale z decentralizovanych spravnich center Rise, jako bylo
Mediolanum — Milano, Kartdgo, Augusta Treverorum — Trevir a Konstantinopol, kde
vSak posléze prevladla tectina. Latina stfedovéku, sjejiz pomoci se vzdélanci

seznamovali s texty antiky, se tak opira o geneticky navic o jinou podobu jazyka, nez

" BAZANT 2000, 18
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jako méla dvorska a spravni latina prvnich dvou stoleti po Kristu. Ale i tato pozdni
latina se stala jazykem, coby triumfu nové doby rdmované kiestanstvim, az pomérné
pozdé, typicky po Mildnském ediktu zroku 313, kdy bylo nové nabozenstvi
Konstantinem postaveno na roven statnimu kultu a dalSim nabozenstvim, az konecn¢ po
roce 392, kdy cisat Theodosius zakazal dosavadni religiozni tradici s jiz duchovné
vyprazdnénym pohanstvim.™

Ceské zemé nepiekrocily pies silnou rezonanci antického svéta v zapadni &asti
kontinentu své postaveni periferni oblasti antického svéta. V Cechach ziistaval anticky
odkaz v podstatd nepoznan a neprozit.*> Urgité pochopeni a recepci procesi,
ovladajicich studium latinské gramatiky a rétoriky v severofrancouzskych skolach, je
mozné predpokladat u Gzké intelektualni elity, spojené piibuzensky s panovnickou
rodinou nebo s pfednimi rody, kterd méla pfistup — podobné jako kronikédi a knéz
Kosmas — k studiu na vyssich cirkevnich Skoléach, ztizovanych pti klasterech v cizing.
Vedle Kosmy studoval v naptiklad v Lutychu patrné i biskup Jaromir, v Pafizi prazsky
probost a biskup (1148 — 1167) Daniel ¢i vyznamny ¢len piemyslovského rodu Jindfich
Bretislav, prazsky biskup (1182 — 1197) a pozd¢jsi knize. Daniel coby diplomat kniZete
Vladislava II. hodné cestoval, kupoval latinské texty a stylisticky vynikal obratnou
latinou, napovidajici jeho cetbé. Jak Jindfich Bfetislav, tak Daniel piedstavovali to
nejleps$i a piinaseli podvédomi o intelektudlni Grovni Zapadni Evropy té doby do
¢eského prostoru. K dal§im takovym patfil 1 opat Zelivského klasStera Gotsalk, ktery se
naucil zékladim latinské gramatiky v Koliné nad Rynem, jezto pochazel z Poryni.
Mimotadny rozhled patfil 1 v této praci zminénému olomouckému biskupovi Jindfichu
Zdikovi, ktery se téZ vzdélaval v ciziné, ¢i velmi vzdélanym literatem byl 1 opat
premonstratského klastera v Milevsku Jarloch, ktery navstévoval klaSterni Skolu v
(Ober) Zell u Wiirzburgu. Je pozoruhodné, Ze i chot’ knizete Vladislava II. Judita uméla
latinsky a vtomto ptikladmém vyc¢tu bych nechtél opomenout i1 piislusnika
pifemyslovské dynastie Konrada Oty nebo Hroznatu, fundatora klastera v Teplé.

Vzdélani se tu pfili§ neprohlubovalo, spiSe se Sifilo skrze tehdejsi socialni sité. Je
tteba pfipomenout, Ze hlavnim Sifitelem latiny byla cirkev, nebot’ liturgicky jazyk byla

latina a ta byla také jedinym spisovnym jazykem té doby.®*
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Kosmas sam byl muZzem cerpajicim z antického zdroje plnymi dousky. Jeho
vypraveéni déjin (sam si ziejmé zvolil nevhodnou formu vypravéni, pravé kronika se k
Lhistorii“ nehodila®) je natolik svazano s dosavadni antickou tradici vykladu, Ze ho
muzeme nepopiratelné urcit jako jednoho znejvyznamnéjSich influenceri, zcela
poucenych a uchvécenych teci té doby, zplisobu vyklddani historie a zejména
vyuCovani historie coby umeélecké formy. Jak pfipomind historik DuSan Trestik,
sttedovéka literatura byla zavisla na antické, latinsky psané literatuie — prakticky
fimské; Rimané oviem své piedstavy o formé historickych spisti — jako ostatné celé
literatury — prevzali od Reki.®

Mezi vyznamnymi pamatkami literarniho charakteru, které jsou psané latinsky, si
zaslouzi pozornost Kodex vysSehradsky. Tento iluminovany rukopis byl darovan jako
liturgicka kniha prvnimu ¢eskému krali Vratislavovi. Byl patrné vytvofen v inskriptoriu
nékteré bavorské klasterni skoly, snad v Rezn&®’. Darcem byl nékdo z &eského
prostiedi, coz by mohlo prozrazovat zobrazeni sv. Vaclava v typicky Ceském pojeti.
Tento darce ovSem musel mit styky s benediktynskymi klaStery v Bavorsku. Vse
ukazuje na to, Ze objednavatelem a darcem Kodexu byly pravdépodobné ceské
benediktynské klastery v Bfevnové a v Ostrové (u Davle). Iniciativu mohl mit
bfevnovsky klaster, ktery potieboval kralovskou podporu k dokonceni vystavby
kamenného klasterniho komplexu.*® Kodex vysehradsky byl vénovan piimo
Vratislavovi k jeho korunovaci a byl uchovavan dlouha staleti pravé na Vysehrad¢, kde
Vratislav sidlil. * Rukopis je vyzdoben malbami, technikou odpovidajici soudobym
miniaturam z 11. stoleti v Italii, Némecku a Francii. Rukopis je psan zlatou barvou a vSe
ukazuje na to, Ze se jeho ptivodce fidil nejstar§imi vzory, nejspise z doby karolinské.”
Pisat pouzil druh pisma, ze kterého lze usuzovat na karolinskou tradici a ptiklonil se

jejim prostfednictvim k zapomenutému obrazu pozdné fimského kodexu.”!
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4. Konkrétni piiklady z Cech a Moravy

Doksany

Jednim z dochovanych piikladl zprostfedkovaného antického vlivu na nasem
uzemi, ktery bych chtél zminit, je Cast ptvodni roméanské baziliky v Doksanech.
Doksansky zensky premonstratsky klaster, jehoz soucasti bazilika byla, byl vysvécen —
pfesné datum zaloZeni nezndme — dvakrat. Byl osazen fteholnicemi z porynského
klastera v Diinnwaldu a dcerami piednich $lechtickych rodi.”> Poprvé byl svécen
zékladni kamen a posléze ¢ast nedokoncené stavby 19. zati 1145 biskupem Jindfichem
Zdikem z Olomouce,ktery byl piiznivcem premonstrati a zalozil i prazsky strahovsky
klaster. Doksanskéa klasterni stavba byla dokonfena aZ na sklonku 12. stoleti, patrné
pfi¢inénim prazského biskupa Brtetislava Jindficha (zemfel roku 1197). Zakladateli
doksanského klastera byli kral Vladislav II. a jeho chot’ Gertruda z rodu Babenberk.
Klaster nese stavebni prvenstvi v Cechach v mnoha smérech. Poprvé se tu objevuji
Clenité pilife v hlavni lodi, poprvé v Cechach tu byly vnéjsi stény stavby sepjaty
slepymi arkddami na podlozkéach, vyrlstajicimi z vysokého trnoZe a ukonceny
horizontalnim pasem jemné vypracovanych clankl, jejichz sestaveni nebylo u nas
obvyklé. Poprvé je osténi oken vybaveno bohatou profilaci, poprvé se tu setkdvame se
slozité ¢lenénym vstupnim portalem jak co do struktury, tak do plasticity. Jeho soucasti
je — a nejen zde, ale i na hlavicich slepych arkad — jemné modelovany motiv akantu.

Akant je zjevné antické dédictvi. VSechno to pouziti slepych arkad, motiv lvich hlav,

2 HOBZEK 1983, 1
% HOBZEK 1983, 1

41



které byly soucasti portalu,
napovidaji orientaci
stavebni huté, ktera klaster
stavéla, na Italii’*.
Pravdépodobné se jedna o
volbu  manzelky  krale
Vladislava 1.  Markéty
Babenberske, protoze

Babenberkové sidlili  na

. uzemi dneSniho Rakouska a
R )
sensk ftsky KIAS : s prni tam italské vlivy pisobily”
Doksany, Zensky premonstratsky klaster, hlavice v krypts, prvni lam 1alSKC VI1vy pusobily
polovina 12. stoleti

a volba italskych staviteli

se odrazi 1 v jinych stavbach (napt. zavér baziliky
v Gurku).

Zejména pavodnich pét apsid odkazuje na katedralu
v Parmé a Salcburku, lombardské je i ¢lenéni apsid
a stén presbytafe vysokymi arkddami a na lizénach
a polosloupcich, jakoz i zplsob vyvrcholeni stiedni
Gasti piiéné lodi.”°Skladba a vyzdoba portalu, &
slepé arkady postihuji celou vysku stén, podobné
jako v italskych domech. Existuji i Gvahy, Ze ¢ast
baziliky také byla pod vlivem némeckych huti,
nebot’ jednak osazeni klastera bylo ztzemi fiSe,
jednak se slepé arkady objevuji v Poryni. Tento
nazor byl odmitnut, nebot’ v Poryni se tyto motivy
vyskytovaly jiz diive, a jejich charakter byl

vétsinou odlisny.”” Prvni stavebni etapa této

baziliky znamenala pro architekturu Cech moment Doksany, zensky premonstratsky klaster, vychodni strana s

i B B . . B . baroknimi vezemi nad kryptou
dosahnuti urovné stiedni Evropy. Rezidua

stavebnich ¢ésti dalSich etap prozrazuji odliSnou orientaci stavebnich huti. Mohutné

% MERHAUTOVA 1971, 35
% HOBZEK 1983, 6
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svazky Ctyf pilitt v prostoru pod nékdejsi zapadni tribunou premonstratek, postavené az
po zméné puvodniho stavebniho planu, ktery vSak nebyl dokoncen, prozrazuji jiné
stavebni vlivy ze zapadni Evropy a také z franské fise. Tento fakt se da pravdépodobné
spojit s pranim knizete Bfetislava Jindficha, ktery byl po svém umrti v Chebu do
Doksan prevezen. Doksanské bazilika byla dokonCovéna za jeho zivota, béhem kterého
hledal v fisi politickou oporu. Pro tuto skutecnost svédc¢i nejen podoba vstupniho
prostoru pod zapadnim ktrem, ale téZ i dvouvézové pruceli a také vybér a pojeti
plastickych motivli na hlavicich sloupk v prostoru pod zéapadni tribunou a také
polosloupkd a jejich jednotlivych ¢asti. Pro vSechny prvky je mozné najit v architektuie
otonské fiSe podobné piiklady, jako naptiklad podle vpadlych poli¢ek na polosloupu
v jizni zdi, podobného jedné z hlavic sloupil ve vstupnim prostoru falce v Gelnhausenu.
Souvislost je tim tak projevena nékterymi motivy v kapli chebské falce, dokoncené roku
1188, jako je pouziti naroznich masek, nebo spojeni rostlinnych a zvifecich motivl
nebo symetricky i asymetricky polozenych palmet. Baziliku ziejm¢ navrhoval cizi

architekt, ktery znal italské stavby.”® Cely klaster byl pak siln& barokizovan.

Olomoucky piemyslovsky hrad

Druhym, velmi zajimavym piikladem a nélezit¢ dokladovanym rozsahlym
archeologickym prizkumem v roce 1962, je Olomoucky hrad. Olomoucky hrad byla
stavba profanni, kterych bylo vromanské dob€, na rozdil od staveb sakrélnich,
poskrovnu. V tomto piipadé se jedna - s ohledem na rezidenc¢ni sidlo - o nejvyznamnéjsi
romanskou stavbu na Moravé. Ac¢koli se dlouho uvazovalo, ze si Premyslovci zvolili za
své sidlo paldc na tomto hradé¢ - a nov§j$i vyzkumy jednoznacné uvazuji jinym
smérem’’, rozhodné se jedna o reprezentatni sidlo mimotadné privilegované socialni
skupiny. S Olomouckym hradem se poji tragicky okamzik ceské historie, nebot” pravée
zde byl za pohnutych okolnosti zavrazdén posledni Piemyslovec kral Vaclav III., ktery
byl na vale¢né vypravé do Polska. Zacatky olomouckého hradu, ktery ve vrcholné dobé
svého rozkvétu zastaval na Moravé srovnatelné postaveni jako Prazsky hrad v Cechach,
se vztahuji do doby zacatkd Ceské statnosti. Zmifiuje se o ném i kronikai Kosmas'®.

V okamziku pfipojeni Moravy k Cecham se s &eského kniZectvi stal prvni stat; knize

% MERHAUTOVA/TRESTIK 1984, 174
% DOHNAL/POJSL/SLAVIK 1996, 12
"% TOMEK 1882, 79

43



Bfetislav pfibyl na Moravu v roce 1019 a ujal se jeji spravy. V dalSich sto padesati
letech byl Olomoucky hrad nejvét§im a nejmocnéjs§im mistem moravského udélu a to
diky skutecnosti, Ze se stal i sidlem moravského biskupstvi, kdy od roku 1066 knize
Bfetislav moravské sidlo obnovil. Doslo tak posileni diilezitosti centra moravské
spravy, coz mélo za dusledek vynikajici kulturni troven daleko ptesahujici dalsi
moravska sidla, jako bylo Brno a Znojmo, a také k pronikani tohoto kulturniho vlivu
vramci stfedoevropského prostoru. Tak jako u Doksan, je toto obdobi spojeno
s vynikajicim moravskym biskupem Jindiichem Zdikem, ktery se vyznamn¢ zaslouzil o
rozvoj mista.

Olomoucky hrad rdmuje prstenec hradebni zdi, ktery i dnes vykazuje romdansky
puvod, a obkruzuje celé domské navrsi. Vyznamnym stavebnim momentem je i kaple

sv. Barbory, kulatd v&z z kvadiikového zdiva, jakoz i z pocatku 12. stoleti jadro

wev

datovaného do roku 1141.'°!

Archeologicky prizkum celého okrsku dospél k z&véru, Ze na takzvaném Ptedhradi
(preurbium) existuje osidleni jiz od doby Velkomoravské fiSe a Ze osada musela mit
spojeni s velkomoravskym centrem lokalizovanym do prostoru Mikul¢ic ¢i do jinych
lokalit, coz se kratce prerusilo v dobé, kdy Velka Morava byla rozvracena Avary
v desatém stoleti a nasledny rezidudlni region Morava pfipadl v polovingé 11. stoleti
nakratko Polsku.'” Po obnoveni moravského biskupstvi roku 1063 se stal jakozto
diasledek premyslovskych sport katedralnim kostelem ptivodné hradni kostel zasvéceny
svatému Petru. Ziejmé v té dob¢, kolem Sedesatych a sedmdesatych let 11. stoleti, se
prest¢hoval knizeci dvorec, mezitim jiz sidlo udélného kniZete, do protéjsiho cipu
hradiska, na Vaclavsky vrch, aby tak polozil zéklady Olomouckého hradu.'®

Na pocatku 12. stol. zalozil ud€lny kniZze Svatopluk, syn Oty I. Sli¢ného, na svém
hrad€ novy chrdm se svatovaclavskym patrociniem. Tim okamzikem se zde zacal tvofit
cirkevni okrsek, jehoZz jadrem se stala roku 1141 biskupska katedrala s pfilehlymi
budovami kapituly a ktery posléze pohltil cely hradni okrsek. O vyznamny rozvoj
paldcového komplexu budovaného jako biskupské rezidence s kapitulou a katedralnim
chramem se zaslouzil biskup Jindfich Zdik, ktery dostal nedokon¢eny chram darem od

kniZete Svatopluka a 30. ¢ervna 1131 ho vysvétil. Biskup Zdik, ktery byl olomouckym

""" MICHNA/POJSL 1988, 14
2 MICHNA/POJSL 1988, 24
1% MICHNA/POJSL 1988, 116
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biskupem od roku 1126 az do svého skonu v roce 1150, antickou architekturu i jeji
soudobé napodobeniny musel znat ze své pouti do Jeruzaléma v letech 1137 — 1138 a
nasledné cesty do Rima v roce 1139. Remeslniky mohl do Olomouce pozvat z Itilie
nebo zjizni Francie ¢i Saska, je vSak dilezité, Ze jako stavebnik byl inspirovan
ptikladem papezem Innocentem II. (1130 — 1143) a jeho usilim o glorifikaci papezstvi
prostiednictvim navratu k rané kiestanské velkoleposti.'®*

Palac, ktery je rovnobézny s katedralou, tvofil severni kiidlo celého stavebniho
celku. Byla to dvoupodlazni budova obdélné¢ho plidorysu o délce asi 30 metrt a Sifce
10,5 metrii, bez suterénu. Pfizemi i patro bylo vnitiné ¢lenéno stejnym zplisobem na
veétsi a mensi sal. Prizemni sdly osvétlovala tfada uzkych Stérbin, dovniti Siroce
rozevienych. Mensi zapadni sal byl pfistupny romanskym portadlem. V tésné jeho
blizkosti, v severozédpadnim kouté, se nachazel koutovy krb. Do prvniho patra byl
samostatny vstup v zapadni celni fasadé. K portdlu vedlo schodisté, patrné
jednoramenné. Dochovand osténi portall jsou vnéj§im ramem, do n¢hoz byly teprve
vloZeny architektonické ¢lanky. Do ptfedpokladanych pravouhlych ustupki byly
usazeny sloupky nebo ptilozené polosloupky. Portalim nechybély tympanony. Zapadni
mens$i sal byl osvétlovan dvéma dvoudilnymi roménskymi okny nadlehovacimi
oblouky. V severozapadnim kouté se dochovaly pozustatky dalSiho koutového krbu,
zjehoz architektury se dochovala prava konzola zdobend palmetovymi listy. Nad
konzolami byl ve zdi zakotven kamenny plast dymniku ve tvaru mirné vyklenutého
¢tvrtkuzele. Spodni ¢ast dymniku podle dochovaného zlomku byla rovnéZz zdobena
souvislym pasem palmetovych listd.'”

V ramci paldcového objektu je tfeba vénovat pozornost vyzdobé palacovych oken,
kterych je 9, mezi nimiZ se nalézd 13 sloupkil s ndbéZniky. Okna jsou v podstaté
konstruovana stejnym zpisobem. SdruZzend okna maji po dvou nebo po tifech
zaklencich, jejichz paty jsou u vnéjSiho osténi posazeny piimo bez jakéhokoliv
prechodu na horni plochu pravouhle ustouplého osténi. Uvniti jsou paty zaklenki
umistény na vrchni obdélné ploSe nabéznikli. Nabézniky tvoii pfechodny ¢lanek mezi
zaklenky a hlavicemi sloupti, takze jejich zakladni tvarovéani je dano horni obdélnou
plochou a spodni plochou ¢tvercovou, kterou dosedaji na hlavice. Po vytvarné a
sochafské strance jsou nabézniky bohaté a rozmanité pojednany. Okenni sloupky,

navzdory skutecnosti, Ze jsou plasticky rozdéleny na patku, diitk a hlavici, jsou

' BAZANT 2000, 49
1% MICHNA/POJSL 1988, 205-206
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zpracovany z jednoho kusu. Patky maji stejnou modelaci, 1isi se pouze ve tvaru plint.
Plintus je u prvni varianty osmihranny, bez naroznich drapka (krom¢ jednoho okna),
druha je ¢tvercova s drapky. Nékolik téchto patek s Etvercovym plintem ma drapky jeste
zdobeny tfiprstou ptaci nozkou. Stfedni prst svird hfeben drapku smérem na roh plintu,
zatimco dva boc¢ni prsty sviraji drapek proti sobé. VSechny diiky byly vyrobeny
s entazi. Hlavice, nckteré jasné korintizujici, resp. jejich nab&znik, vychazeji ze
zakladniho krychlového tvaru. Jadro hlavice je zfetelné pokracovanim diiku, preruSené
pouze plastickym prstencem. Ctvercovy abakus je na stranach konkavné probran a
opatien vzdy ve stiedu drobnou osmilistou plastickou rozetou. NejcastéjSim
dekorativnim momentem oken je motiv palmety a akantu, vCetné¢ zavitnic (volut),
oblouckového vlysu, zubotfezu (denticulu), vejcovee (vyvinul se z kymatu) ¢i plochych
pasek, vytvarejicich ostfe zalamované smycky a nékteré dalsi. Plochy zubofezu jsou
konturovany hlubokymi zlabky a ¢etnymi prohlubnémi, pfi¢emz tato technika vede k

riznym zamySlenym svételnym efektim.

Ll

Olomouc, trojité¢ sdruzené okno v patfe biskupského paldce, prvni polovina 12. stoleti
Dekor palacovych oken Olomouckého hradu je importem, pochédzejicim z oblasti

v

s vyspélou stavebni a architektonickou praxi stejné urovné, jako jsou nejvyznamnéjsi
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realizace v zapadni Evrop&. Ziejm& se jednd o inspiraci z jizni poloviny Francie.'®
Tomu odpovida i precizni modulace plastického detailu, pocitajici se souhrou svétla a
stinu a dodavajici zivost ornamentalni reliéfni vrstve, ktera urcuje tvar hlavice a popira
jeji hmotné jadro. Jini badatelé se domnivaji, Ze styl rostlinné ornamentiky je prevzat
spie z klasicizujiciho proudu porynské provenience.'’” Otevieng antikizujici stavebni
¢lanky podobné olomouckym se poprvé objevuji okolo roku 1100 v Emilii, predevsim
v Moden¢, a podobné¢ jako tam se v Olomouci projevuje stejné ¢lankovi zpracované
jako volna plastika. Z Emilie se novy styl dostal do Lombardie a pak na sever od Alp,
tedy i1 do Francie, Poryni a zejména do Saska, kde prevladl v polovin€ 12. stoleti — viz
sochaiskd vyzdoba v cisafském domu ve Spyru (Spyr II.) Autorim vytvarného pojeti
hlavic a nabéznika lze piipsat tedy reliéfy s figurdlnimi motivy. Nalezeny fragment
takového refliéfu - coby kus stavebniho materidlu ve svém druhotném pouziti ve zdi
katedraly nad klenbou - ukazuje, Ze muze jit o praci ze stejné dilny. Zachoval se ndm
fragment zndzornujici postavy, kterak kraci po terénu vyjadieném pomoci volutovité
ukoncenych palmet. A pravé podobnost takovychto palmet s analogickymi motivy na
oknech kapitulniho domu naznacuje, ze by mohlo jit o praci stejné sochatské dilny.
Podobné pojeti rouch, jaké zahaluji tyto postavy, se naléza na jihofrancouzskych
plastikach z prvnich decénii 12. stoleti. Nejpozoruhodnéjsi je fragment reliéfu
s knizetem a biskupem, patrné sv. Véclav a sv. Vojtéch, fragment reli¢fu pivodné
zobrazujiciho patrné Klanéni THi kralt a fragment relié¢fu s fadou duchovnich.'® Raseni
rouch na taméjSich plastikdch by ndm dovolovalo usuzovat, Ze se jednd o stejn¢ho
autora nebo alespon ze stejné huti. Mimochodem, podobné jsou tvarovany télesné
objemy a drapérie figur u rovnéz naruSenych reliéfli na priceli kostela sv. Jakuba ve vsi
Jakub z roku 1165, o nichz jesté bude fec, i tyto reliéfy by tedy mohly odkazovat na
jihofrancouzské dédictvi, které ma své koreny v antice.'”

Jeden z obrazci, vyryty zaky katedralni Skoly na osténich roméanskych oken z druhé
tietiny 12: stol., ukazuje na antické dédictvi také:''* jedna z ¢maranic totiZ predstavuje
obrazec pro znamou hru ,mlynek“'''. Stejny obrazec lze shodou okolnosti najit na
korunnim trin€ v Gstfedni Casti prvniho patra paldcové kaple v Cachach, ktery byl

zhotoven z exponované podlahové ¢asti v misté vlastniho BoZiho hrobu stejnojmenného

1% MICHNA/POJSL 1988, 153-154

" KUDELKA 1984, 78, pozn. 17 in: BAZANT 2000, 51

% MERHAUTOVA/TRESTIK 1983a, obr. 81 in: BAZANT 2000, 53
1 MERHAUTOVA/TRESTIK 1984, 160
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chrdmu v Jeruzalémé. Zde byl obrazec vyryt patrné fimskymi vojadky pro ukraceni
dlouhé chvile, mizeme spekulovat, aniz by tvirce korunovac¢niho triinu si byl tohoto
faktu védom. Mlynek je tedy hra, rozsifena az do dneSnich dob a jak pfipominaji herni
prirucky, objevuje se uz v patnactém stoleti pi. Kr. v Egypté v lokalit¢ Kurna, zminuje
se o ni Publius Ovidius Naso v jedné ze svych knih a odbornici odhaduji, Zze se do

112

fimské tiSe dostala prostfednictvim obchodnich cest.” ~ Tady se vSak nejednd o umeéni

jakozto dekor nalezici k architektonickému prvku.

Kostel svatého Prokopa v Zabori nad Labem
Olomoucka hut’ pracovala také v Melicich na Moravé, kde byl biskupsky hrad
zbudovany jako rezidence olomouckych biskupt. Existuje tivaha, Ze jeji ¢len ¢i ¢lenové

snad byli jesté ¢inni na vyzdobé& predsiné kostela sv. Prokopa v Zaboti nad Labem,'" i

kdyz pro Zaboii pracovala patrné stavebni hut cizi'*. Vyzdoba, ktera je natolik
vyjimecna, ze kopie celého portalu predsiné tvoii soucast pivodni expozice lapidaria
Nérodniho muzea v Praze, je zfeteln¢ francouzské provenience. Celd predsin byla ke
kostelu sv. Prokopa v Zaboii nad Labem pfipojend po jiznim boku kaple patrné na
samém konci 12. stoleti nebo az na jeho pielomu.''> Vyznaduje se nadhernd

propracovanym dekorem. Archivolty jsou jemné zbrazdény jednotlivymi péasmy

ornamentu a stiidaji se tu akantové a palmetové motivy. Kaple byla ptivodné sklenuta

12 7 APLETAL 1991, 121

"5 MERHAUTOVA/TRESTIK 1984, 160
"“MERHAUTOVA 1971, 49
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Sesti kiizovymi
klenbami a pasy na
dva sloupy
uprostied. Dalo se
do ni vstoupit skrze
portal v podélné
lodi, doprovazeny
arkddami po jeho
bocich spocivajicich
na  sloupech a
usazenych na
vysokém trnozi.
Patrné obdobné byly
otevieny bo¢ni stény
predsing. Cely
komplex vchodu ma

své analogie pouze

ve Francii.
Hlavice a
sloupky velmi
Zabofi1 nad Labem, kostel sv. Prokopa, jizni portal, konec 12. stolet obdobné pOllkaleji
na stejnou

provenienci: hlavice je natolik subtiln¢ ornamentaln¢ zpracovana, ze mizi samotné jadro
hlavice. Také sloupky prozrazuji podobné vlivy. Hra ze svétlem byla urcujicim
motivem pro ornamentalni plastické momenty: svétlo se podili na modelaci dekoru
v Cechach nevidané mife. Pravé tento motiv je kromé dalsich prvkd podilejicich se na
ornamentalni modelaci urcujicim momentem pro zafazeni provenience, jez vylucuje
italsky podil, jak se nékdy uvazovalo.''®

Docela to vylucuje i formovani archivolt, které v celkovém propojeni vytvari jakysi

trychtyt a takovéto uspotradani 1ze nalézt prave v jizni Francii.

" MERHAUTOVA 1971, 49
49



Nejvice badatele zaujmou akantové hlavice, jejichz listy jsou jakoby rozevlaté
vétrem. Tento motiv se objevuje jiZ ve 2. stoleti a je z 6. stoleti dolozen v Ravenng''’.
Toto zpodobnéni odkazuje hlavice k ptirod¢€, kterd se vzpird pouhému piipodobnéni
vegetace a vyvolava tak dojem, Ze hlavice je rostlina, ktera stale zije. V pozdni antice
byl tento motiv zapomenut, nebot’ k jeho pochopeni je tfeba znat vyjadiovani klasické
architektury, avsak jiz v karolinské dob¢ byl znovu pochopen a ztvarnén, o cemz svédci
dv¢ hlavice karolinské provenience, pfi¢emz z 11. stoleti jich zndme nejméné deset, a ze
12. stoleti n¢kolik desitek, z toho polovina byla zaclenéna do vyzdoby kaple Boziho
hrobu v Jeruzalémé, zbytek pochazi z Francie a Italie, kde musime hledat autora portalu
kostela v Zaboii nad Labem.'"®

Kostel sv. Prokopa je orientovan k severu. Je slozen z plivodni patrové kaple, jejiz
apsida byla nahrazena sakristii s oratofi v roce 1722 a pak z obdélnikové ptedsing,
pripojené delsi stranou k ptivodni kapli na jihu. Kaple méla ¢tvercovy pudorys a byla
stavéna kvadiikovou technikou. Dole v pfizemi staly Ctyfi sloupy, které v patie
pokracovaly pilifi. Vytvofil se tak v pfizemi i v patie patficny ochoz, sklenuty dole osmi
ktizovymi klenbami s pasy. Ve stfedu bylo otevien¢ klenebni kiizové zaklenuté pole,
které propojovalo ob¢ ¢asti — jak piizemni, tak patrovou — a oteviralo se také do véze,
opirajici se o pilife usazené v patrové ¢asti a spojené arkadami. Véz byla ptvodné
prolomena dvéma fadami potrojnych oken, délenych sloupky s kostkovymi hlavicemi,
roz€¢lenénymi pilkruhovymi poli s atickymi patkami a vybavenymi naroznimi drapky.

Pivodni kapli lze datovat podle némeckych analogii (Mohuc) piiblizné do doby
kolem poloviny nebo po poloving 12. stoleti. Zistala dle ptivodniho planu nedokoncena.
Piedsinl pfipomind svou kompozici nékteré piipady z Francie jako Cauroy, Urcel apod.
ze 12. stoleti. Struktura portdlu odpovidd svou podobnosti portalu v Avallonu a Tri-
Chateaux a konecné i1 vybér a ztvarnéni ornamentalnich prvkl na portalu. Tehde;jsi
fimska provincie Gallie - nehledé€ na jizni ¢ast - byla siln€ romanizovana a vzory Cerpala
piimo z fimskych staveb, které v oblasti zistaly. Také tedy zde u kostela v Zaboti nad

Labem miiZzeme pozorovat zprostfedkovany vliv antiky.

7 BAZANT 2000, 53
18 BAZANT 2000, 53
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Kostel sv. Jakuba ve vsi Jakub u Kutné Hory

Nedaleko Zaboii nad Labem, pouhych 12 km se nachazi roméansky kostel, ktery svou
dispozici a fasadni vyzdobou je fascinujicim piikladem nemajicim Siroko daleko
v Cechach obdoby. Pochéazi z druhé poloviny 12. stol. a pro své bohaté Glenéni a
figurdlni vyzdobu patii k ojedinélym drobnym stavbam majicim své analogie vzhledem
k blizkosti nejstarsiho cisterciackého klastera v Sedlci a jeho stavebni huti n¢kde ve
francouzskych oblastech Poitou a Saintonge, zejména pak u staveb v Civray a Poitiers.
Vliv téchto francouzskych staveb se projevuje i na konzolach tvaru komolého
jehlanku.'"

Kostel dala 19. listopadu 1165 vysvétit podle nalezené autentiky Slechticna Marie se
syny Slaviborem a Pavlem. Vysvétil ho tfindcty biskup Daniel, patrné za ulasti
samotného ceského krale Vladislava II. a jeho choti Judity Durynské. Zasvéceni sv.
Jakubu odkazuje na skuteCnost, ze kostel byl na svatojakubské cesté, kudy poutnici
chodili do Santiago de Compostela, k ¢emuZz méla zakladatelka a jeji rodina né&jaky
vztah. Kostel je tedy pokladan za hmatatelny dikaz vztahii pfemyslovskych Cech
s duchovnimi centry jizni a zapadni Evropy.'*® Vstupni jizni praceli lodi, v&Z i apsidu
¢leni soustava poli se slepymi arkddami a oblouckovymi vlysy, ziejmé inspirovana
saskymi, porynskymi i lotrinskymi pfedobrazy. Do arkad byly vsazeny reliéfni sochy, a
jak se zjistilo, uz v dobé vystavby kostela, které byly importem z ciziny a ikonograficky
prizptisobeny tak, aby byly povazovany za ceské zemské patrony. Podle urcité linie
vykladu je také mozné, Ze postavy mély symbolizovat duchovni rozmér pocinajiciho se

Geského rytitstva,'*!

K obdélné lodi kostela se na
vychod¢ poji apsida, na zapadni vez.
Ta je zde vibec prvnim piikladem
spojeni vnitini chodbou s pavlacovou
tribunou nalézajici se uvnitt lodi. Jak
upozornil historik  Vaclav Mencl,
poprvé se tu stal prostor prvého patra

véze nedilnou soucdsti pavlacové

Jakub u Kutné hory, kostel sv. Jakuba, druha polovina 12.
stoleti



tribuny.'**Lod’ mé4 rozméry piiblizng osm krat devét a pal metru.

Cela stavba vychazi z profilovaného trnoze. Jizni pruceli je rozdéleno na dvé patra,
seviend na okraji lizénami. Po obou stranach jsou dvé slepé arkady, které jsou svedeny
na polosloupek podobné jako na apsidé, vlevo je do arkady vkomponovan vstupni
portal. Tympanon nad portalem je osazeno reliéfy postav zobrazujici uprostied postavu
Boha Otce, jemuz se klani dva and€l¢é s kadidelnicemi. Na vnéjsi stran€ se nachdzeji
lizény, které jsou spojeny nahote oblouckovym vlysem, podobnym jako nad dolni ¢asti.
Clenéni na severni strané neni pavodni, je dilem restaurace v 19. stoleti, jakoZ i ¢lenéni
na veézi. Pivodni jsou dvé fady potrojnych oken.

Vnitiek kostela je spojend apsida dvakrat odstupniovanym vitéznym obloukem
protatym korunni fimsou a je sklonéna konchou. Lod byla plvodné plochostropa,
pozd¢ji zaklenuta dvéma poli renesancni kiizové hiebinkové klenby. V jeji zépadni
C¢asti je pavlacova tribuna na arkadéach délenych pasy, které dosedaji na konzoly. Prostor
pod vézi je v ptizemi sklenut ptivodni kiizovou klenbou a je ptistupny z lodi. Prvé
patro véze je piimo pfistupné portdlem a otevird se piimo na tribunu. Tribuna je
podeptena piivodnimi sloupy s krychlovymi hlavicemi zdobenymi ornamentem a patky
s drapky.

Nad portalem v arkadé je zpodoben Kristus, nebo také sv. Jakub, patron kostela se
Slaviborem a Pavlem, syny zakladatelky kostela. Diivodem stavby kostela by mohla byt
prosba o vykoupeni pro Slavibora, snad manzela donatorky kostela. Slavibor byl totiz
¢lenem skupiny moravskych udélnych
knizat, kterd  ptfepadla  nedaleko
Litomysle olomouckého biskupa
Jindficha Zdika na jeho cesté do Rima a |
pokusila se ho zabit. PapeZz na n¢j uvalil
klatbu, béhem niz Slavibor
zemiel.'">V krajni  arkadé je dosud

zachovana postava predstavujici asi sv.

Vojtécha. Vpravo je umistén sv. Viclav, Jakub u Kutné hory, kostel sv. Jakuba, severni ¢ast s
. L, portalem a plastikami, druha polovina 12. stoleti

vedle byla patrné figura, nalézajici se

nyni dole (zfejm¢ sv. Pavel) nasledovan sv. Prokopem. Plastiky jsou ovlivnény

francouzskou nebo saskou uméleckou Skolou. Spekuluje se, Ze plivodné byly uréeny pro

2 MERHAUTOVA 1971, 136
2 VANKOVA 2015, nepag.
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jiny objekt, ziejmé v Sasku, Durynsku nebo i severni Italii a do Cech se dostaly jako
vale¢na kofist krale Vladislava, co by zpochybiiovalo jejich ur&eni.'**

Nicméné na zéklad¢ urcitych podobnosti Ize spiSe zaradit tyto plastiky do stejného
okruhu, jako jsou tzv. zitenické sochy. Tyto (4) sochy byly druhotné pouzity coby
vyzdoba na severni vngj§i strané v kostele sv. Petra a Pavla v Zitenicich u Litomé&fic.
Predstavuji patrn¢ evangelisty. V roce 1908 byly sochy sneseny a dvé 1épe zachované
byly umistény do zdi dovnitf kostela, zbytek skonc¢il v Diecéznim muzeu
v Litoméficich, kam doputovaly znovu i zazdéné sochy vroce 1966, kde jsou
vystavovany. V roce 1989 se nasla v nice na jizni strané kostela bezvousa hlava, jako
fragment ctvrté sochy. O pivodu soch nic nevime, ale pfedpoklada se, ze dle urcitych
znakli byly soudasti pilifi v rozich néjaké ctvercové kaple ¢i nartexu, pfi¢emz byly
uréeny pro pohled zezdola — dle zdamérné perspektivni deformace plastik. Pokud tomu
tak opravdu bylo, velmi pravdépodobné byly sochy soucasti néjakého panovnického
dvora: nabizi se, Ze pochéazely z Prahy, na coz by mohlo poukazovat i to, Ze Zitenice
patiily do roku 1088 vysehradské kapitule. Soubor roméanskych soch z Zitenic patii
spolu s malostranskym relié¢fem, pfedstavujicim zfejmé hlavu druhého ceského kréle
Vladislava II, a zde zminénymi plastikami u sv. Jakuba u Kutné Hory patii k souborim
ovlivnénym antickou plastikou. To se tykd portrétniho charakteru nékterych soch,
pouzité drapérie zdiraziujici télesny objem ¢i perspektivni deformaci pro pohledy
zdola. Oblasti, ze kterych mohla takova sochatska dilna Cerpat je tam, kde bylo mozné
dikladné poznat antické fimské sochatstvi. Nékteti badatelé¢ hledaji vlivy pochazejici
v severni Italii z okruhu mistra Wiligelma'® (Zitenicky soubor), bylo uvaZovano o

126 patrng

ovlivnéni sochafstvim porynskym a saskym prvni tfetiny 13. stoleti
nejbliz§im vlivem byly jako piedlohy vnimany sochy z oblasti Dolnich Rakous z Tullnu
& terakotova hlava z Rezna'?’. Kazdopadné o Zitenického souboru se jedna o vliv,
puvodné vyzatujici ze severni Italie, jehoz nejnapadnéjsimi atributy jsou Siroce oteviené
expresivni o€i, zdlraznéné licni kosti a vyrazné rty, pficemz do stejného sochaiského

okruhu pocité 1 plastiky z kostela sv. Jakuba u Kutné H01ry.128

2 KOUTEK 2014, 123
12 BAZANT 2000, 82
126 BAZANT 2000, 82
127 BAZANT 2000, 82
122 BAZANT 2000, 83
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Kostel svatych Petra a Pavla v Reznovicich

Také kostel svatych Petra a Pavla v Reznovicich na Moravé méa souvislost
s Vladislavovym tazenim do Italie. V té dobé prazsky biskup Daniel, byl politicky ¢inny
v severni Italii v letech 1158 — 60, a pomahal proto vladafi coby jeho privodce, byl
patrné stavebnikem malého, dnes jiz neexistujiciho prazského kostela sv. Jana Kititele
na Zabradli, ktery m¢l obdobny pidorys hranolovitého typu s oktogonem, jako kostel
v Reznovicich. Pro absenci hmotové &asti kostela ho viak nemizeme prozkoumat.

Kostel Na Zabradli byl inspirovan severoitalskymi prvky v Lombardii a nejspise se

129 17:cpmmr < y < o
1'?_ Historik uméni Jan BaZant oviem poznamenava, ze

stal ptfedlohou pro tento koste
oba dva tyto kostely, jak feznovicky, tak kostel sv. Jana Kititele na Zabradli, spiSe
navazaly na kostel sv. Kfize v Sdzavském klastete (vysvéceny roku 1070), ktery mél
Ctyrabsidovou dispozici.
Tetrakonchos sam byl odvozen od
rotundy BozZiho hrobu v Jeruzalémé
- jak umisténim na klaSternim
hibitové, ptidorysem a zasvécenim,
ale predevs§im relikvii  kiize
Kristova, k niz odkazoval pldorys
kostela. ~ Ztohoto kostela se
zachoval pouze negativni ptidorys.

Na rozdil od obou zminénych
zaniklych kosteli je kostel sv. Petra
a Pavla v Reznovicich pomé&mé
dobfe znam. Plvodni romansky
kostelik - tvofici dnes presbytar
soucasné stavby - byl centralné

disponovan na pudorysu

orientované¢ho kiize. Podobné jako

Reznovice, kostel sv. Petra a Pavla, prvni polovina 12. stoleti

kostel sv. Jakuba byl obdafen
pavlacovou tribunou (emporou), piistupnou schodistovou chodbickou v zesilené jizni

zdi. Kostel je tvofen vysokym hranolovym jadrem na ¢tvercové zékladné s mohutnou

2 KONECNY 1996, 13
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oktogonalni nastavbou, ktery se oteviral uprostied tii stran prostfednictvim
odstuptiovanych ptilkruhovych pasti do soumérné piipojenych putlvalcovych apsid
zaklenutych konchami, na zépad¢ do Ctyibokého utvaru. Existuje tivaha, Ze vzhledem
k nalezu otisku vrcholu pivodni, mirn¢ sférické stiisky zapadniho utvaru nad obloukem
empory, je mozno predpokladat podobné stiisky i nad apsidami — vzhledem k tirovni
nik oktogonu. Ackoli se pivodni — patrn¢ oktogondlni — kupole nedochovala, je
rozumné¢ ji predpokladat vzhledem ke stavebnim vzorim. Neni také vylouceno, Ze jeji
vrchol mohl byt rozevien do lucerny. Oktogondlni tambur je zdiraznén jeho vnéjSim
¢lenénim do dvou zo6n. Vespod jsou provedeny vprostiedku stén pilkruhoveé uzaviené
niky, nad nimiz se oteviraji do vSech stran podvojna sdruzené okna.

Vnéjsi plast apsid byl clenén Stihlymi lizénami na okrajich vybihajicimi
z obvodového trnoze, spojenym pod fimsou pasem pilovitého zubotezu a oblouckového
vlysu na stfidavé oblych a lomenych konzolach. Vstup do kostela, o kterém dnes jiz nic
neni zndmo, byl ze zapadni ¢ésti. To, co je na kosteliku unikétni, je mimotadné
zvladnutd technika stavby s preciznim vyvédzenim jednotlivych hmot: kvadraticky
hranol, oktogon, pilvalcové apsidy, rektangularni zédpadni ¢ast - to vSe na additivnim
tektonickém principu. Tim stavitel dosahl excelentniho vizudlniho G¢inku. Kvadry byly
pfed osazenim perfektné opracovany. Pohledové intenzivni je u€inek nendpadné
konk4dvné probihajicitho zdiva vzhlru, ktery velmi plynule ptfechazi do Ctyf hran
oktogonu. Konsekvetné¢ se to projevuje v iluzi silné zahrocenosti rektangularnich nérozi
hranolového jadra, coz vede k domnénce, ze architekt s timto efektem pocital jeste pred
osazenim hoftejsi oktogonalni nastavby.

Vzhledem k unikatnosti kvalit celé stavby je zfejmé, Ze stavitel — architekt a s nim
jeho stavebni hut’ musel pochazet z nedomaciho prostfedi a neni od véci uvaha, Ze sem
byl povolén kniZzecim dvorem.'*

Protoze konstrukéné - dispozi¢ni schéma kosteltl sv. Petra a Pavla v Reznovicich a
dnes jiZ neexistujiciho prazského kostela sv. Jana Kititele na Zabradli je shodné - jak
prokazala srovnavaci analyza,"’'je tieba vnimat jejich inspiraéni zdroje. Tim byla
nepochybn¢ lombardskéd romanska baptisteria, stavéna v 11. a 12. stoleti, pfinalezici ke
svému bazilikdlnimu chramu, pfi¢emzZ lombardské plidorysné schéma bylo analogicky

pfevzato z pozdné antického chramu BoZiho hrobu v Jeruzalémé,

" KONECNY 1996, 13
BUKONECNY 1996, 14
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Tento kostel je tedy zcela ovlivnén — byt nepifimo — antickou architekturou

z pozdniho obdobi, zejména v puidorysné ¢asti.
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Zavér

Anticka kultura ve smyslu sttedomoiské zaniklé civilizace, do které se promitaly osudy
velkych fisi, etnik, narodu ¢i civilizaci v uzsim slova smyslu, byla kulturou evropskou.
Posledni jeji forma — zcela zbytnéla, zevnitt ekonomickou krizi a ohrozovanim zvenku
rozpadajici se fimska fiSe, jez tvorila epilog k monumentalni evropské starovekeé
existenci, nakonec zanikla za pohnutych okolnosti. Jeji projevy hmotné kultury, jakoz i
zpusob zivota, se rozpadly v dlouhych nasledujicich staleti, pozbyvse svého
nabozenského, ideologického i1 praktického smyslu. Na troskach této fise pocalo klicit
kiestanstvi, jako novy nabozensky fenomén a v souvislosti s nim doslo k pfejimani
stavebnich 1 architektonickych prvki, pokud tyto odpovidaly novy potiebdm nového
nabozenstvi. To v§e se odehravalo na pidorysu mohutnych koloniza¢ni vin znamych
jako sté¢hovani narodl, jez se pozdé¢ji stabilizovaly a vytvofily na pielomu pozdni
antické faze a ran¢ kiestanské doby nové statni utvary. Pocal sttedovék. Do evropského
prostoru jdouci narody si uvédomovaly vyznam pifedchozi antické doby a pocaly
prejimat prvky hmotné kultury do svého vyrazového potencidlu, ptestoze s ni nebyly
v ndbozenském souladu, rezonovaly ji jakozto imperidlni symbol. V rdmci rodiciho se
kiestanstvi se zrodily prvni klaStery a feholni fady, které¢ se staly prvnim stfedisky
vzdélanosti a uméni. Spisy vyznamného antického architekta Vitruvia nebyly zcela
zapomenuty, ale byly pfipominany a studovany. V odkazu na velkou antickou fisi byly
budovany Cetné stavby, aby pfipominaly fimskou imperialni tradici a takeé, aby se staly
transcedentalnimi symboly, které by piesahovaly materidlni jsoucno. V centru velké a
nove fiSe Karla Velikého a také v Byzanci vznikly stavby, které se staly vzory pro prvni
kostely po celém jeho tizemi a také pro periferni oblasti, ke kterym tzemi Cech a
Moravy patfila.

Po prostudovani jisté ne vSech dostupnych materidlti jsem dospél k zavéru, Ze na
uréitych ptikladech hmotné kultury Cech a Moravy lze dokladovat zprostiedkovany vliv
antiky, at’ uz se to tykalo plidorysu, nosnych prvkil ¢i ornamentéalni vyzdoby. Tyto
ptiklady jsem konkrétné vymezil, pouziv ptikladu jak stavby profanniho charakteru, tak
staveb sakralnich. VSechny tyto stavby — jak jsem si vSiml — spojoval jeden
architektonicky moment: za prvé nebyly to bézné stavby kvalitativné nizké Girovné, a za
druhé, byly to stavby, které bez vyjimky obsahovaly rysy vyjime¢né kvality prace

dodané bud’ cizimi, nebo s cizinou néjak propojenymi staviteli.

57



Osobné jsem nékteré ze staveb kvili sepsani této bakaldiské prace navstivil a
zevrubné prozkoumal. Podafilo se mi pofidit i fotodokumentaci, ktera je jeji soucasti.
Zevrubnéjsi prace tohoto druhu by vSak vyzadovala mnohem S$ir$i kontext badani, ktery
by vsak zcela jisté piesahl rozmér bakalaiské prace. Jsem vsSak rad, ze mi Katolicka

teologicka fakulta umoznila tuto problematiku alesponl z ¢asti prozkoumat.
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