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1. Formalni a jazykova stranka prace

Po formalni strance prace splituje pozadavky. Obsahuje vSechny pfedepsané ¢asti, kapitoly jsou
fazeny logicky, prace je dobie formatovana. Oproti prvni verzi se studentka vynasnazila o
obratnéjsi a odborngjsi formulace, coz se misty dobie dafilo.

2. Teoretické uvedeni do problematiky

Teoretickd Cast je v zasad¢ rozdélena na dva celky — ¢ast o jazyce a ¢ast o Aspergerove
syndromu. Cely text je ucebnicové psany, vSechna stézejni témata jsou vysvétlena stylem teze-
citace-teze-citace. Tato Cast je popisna, nezasvéceny Ctendf si vytvoii piedstavu o zakladnich
tématech. Relativné zdafild je kapitola narativni schopnosti, kde je naznak analyticko-
syntetické prace se zdroji a autorka se jednotlivé autory mezi sebou pokousi porovnavat. Misty
se Ctenai musi zamyslet nad relevanci nékterych casti a zejména nad obsahovym naplnénim
kapitol. Co bych rada ocenila je vyborné shrnuti na konci teoretické Casti, kde je dobte
vysvétleno, pro¢ byly jednotlivé kapitoly zatazeny a jakou maji relevanci ke zkoumanému
problému, coz Castecné kompenzuje nejasnosti pii samotném Cteni textu.

Je tfeba uvést, Ze v praci vidime velké mnozstvi sekundérnich citaci (misty nepfiznanych, napf.
str, 16, Gagarina et al., Cerpana sekundarn¢ z Novakova Schoffelova, 2020) a starych praci
(napt. Levinson, 1983), coz znadi, ze se studentka pfiliS dobie nezorientovala v primarnich
zdrojich, kterych je v soucasné dobé dostatek nejen k tématu narativnich schopnosti, ale diky
nové vzniklé vyzkumné skupiné MAIN i pfimo vazicich se k metodice pouzité v jeji praci.
Nabizi se tak otazka, pro¢ se studentka vice nevénovala resersi zdrojii a pro¢ neni do prace
zahrnuta ani minimalni reSerSe dosavadnich vyzkumi k danému tématu, uvazime-li navic, ze
se tato vytka objevila v posudku oponentky na prvni verzi prace.

Jisté je v této ¢asti mnoho prostoru pro zlepSeni, zejména bych ocekavala peclivejsi reflexi
posudkt na prvni verzi, zejména pak posudek oponentky.

Na druhé strané zplisob prace s odbornou literaturou, ktery v praci vidime, je v bakalafskych
pracich pomérné casty, jednd se o pomérné standardni podobu této Casti bakaldiské prace,
ni¢im vyjimecnou a odpovida dle mého nazoru trovni vétSiny bakalafskych studentd.

3. Metodologie:

Metodologie je popsana dostatecné, byt nepiesné¢ (jak jiz bylo vysvétleno v posudku
oponentky i na konzultacich, ve své praci studentka nepouziva oteviené¢ kodovani, jak se
domniva). Ziskany vzorek je maly, coz je ovSem pochopitelné vzhledem k cilové skupin€, coz
ale autorka adekvatn¢ vysvétluje. Pro kvalitativni zpracovani je i1 takovyto vzorek pii
kvalitni praci dostatecny, zejména pokud jde o prvotni sondu tohoto typu. Popis
pouzitého ndstroje, procedury sbéru dat i metody zpracovani je dostate¢né podrobny a
jasny. Zpisob zpracovani byl zvolen adekvatné vyzkumnému cili.



4. Vysledky a diskuse

Hlavnim cilem préace bylo ,zjistit, jakym zpiisobem a zdali viibec, vyjadiuji deti v mladsim
Skolnim véku, s diagnozou Aspergerova syndromu, mentalni stavy protagonistii pribéhu.*

Vysledkova ¢ast ziistala 1 v této verzi hodné popisnd. Nicméné oceiiuji, Ze se studentka oproti
prvni verzi pokusila i o interpretace vysledka a diskutovala vysledky s obecnymi poznatky o
détech s Aspergerovym syndromem (viz. str. 34 — 41), a to u kazdého popisovaného piipadu a
doplnila alespon ¢astecné poznatky o tom, v ¢em jsou odpovédi déti typické s ohledem na jejich
diagnozu. Oceiiuji také pfepracovani ze strany 42, kde se studentka pokusila provést syntézu
poznatkl o jednotlivych détech a vztahnout ji k poznatklim o détech s AS obecné. Nutno ale
zminit, ze nékteré jeji zavéry jsou zduvodnény dosti vagné. Napiiklad vyssi vyskyt
zminovanych mentalnich stavli v reprodukci oproti produkei pfisuzuje zkratkovité echolalii déti
s AS. Kdyby ale studentka vénovala dostatek pozornosti reSersi piedchozich vyzkumd, védéla
by, Zze se nemusi jednat o dasledek AS, ale je to trend, ktery se vyskytuje i u typicky se
vyvijejicich déti.

Diskuse byla casti, ve které se v prvni verzi prace studentka dopustila nepfiznaného
opisovani z diplomové prace Lecidnové. Ve druhé verzi jiZ tento zdroj pfiznala. Nicméné, ve
skutec¢nosti studentka neprovedla vlastni reSersi zdrojt, se kterymi by porovnala své vysledky,
ale znovu pouzila jiz hotovou diskusi kolegyné Lecidnové, kterou nyni fadné cituje. Rozdil
v obsahu diskuse oproti prvni verzi je minimalni.

Pravé nedostatecna reserSe predchozich vyzkumnych zjisténi je nejvetsi slabinou prace, kterd
se odrazi jak v prehledové, tak v empirické casti a diskusi. Nicméné znovu si dovolim
podotknout, Ze kvalitni reSerSe pfedchozich vyzkumt je v pracich bakalarského stupné spise
vyjimecnd, a neni tudiz z mého hlediska diitvodem pro nepiijeti prace k obhajobé.

5. Zavér

Autorka provedla prvni sondu do tématu narativnich schopnosti déti s Aspergerovym
syndromem. Ocenuji odvazny vybér tématu i pokus o jeho zpracovani. Oceiiuji, jakym
zpusobem se dokdzala zorientovat v tématu narativnich schopnosti a to, Ze samostatné nasla
tyto déti a zejména pak zpisob, jakym s nimi pracovala. Nedostatky popsané vyse, i ty které
jiz méla k dispozici k prvni verzi prace vSak byly odstranény jen Caste¢né. Pravé proto,
ze méla studentka k dispozici nejen posudek vedouci, ale také posudek oponentky, kde byly
uvedeny konkrétni nedostatky, musim konstatovat, zZe bych ocekavala peclivéjsi prepracovani.
Na druhé stran¢ rozumim ur¢itym limitim ve schopnostech studentti na bakaldiském stupni
studia. Zaroveil mohu vzhledem k trvajici spolupraci hodnotit nejen vysledek, ale 1 proces
prace. Studentka pravidelné konzultovala a vyvinula maximalni snahu pfipominky
zapracovat, jak nejlépe dovedla. Jeji proaktivni pfistup hodnotim velmi kladné. Zaroven
studentka odstranila hlavni davod, kviili kterému nebyla realizovana obhajoba prvni verze
prace, a tudiz k obhajobé doporucuji. S ohledem na to, Ze studentka védéla o
nedostatcich z posudk, a ptesto mnohé v praci ztstaly, navrhuji znamku dobre.
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