POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

KATEDRA ANGLICKEHO JAZYKA A LITERATURY PedF UK

Autor prace: Bc. Veronika Siskova

The use of uthentic materials in English language lessons in Czech lower

Nazev prace:
P secondary school

Vedouci prace: PhDr. Bohuslav Dvotéak, Ph.D.
Rok odevzdani: 2023
Rozsah prace: 124 stran véetné ptiloh
Posudek: @ vedouciho prace " oponenta
Autor posudku: PhDr. bohuslav Dvorak, Ph.D.
Posuzovana oblast | Zvazovana kritéria Body

(0-5)°

1. OdbOl‘n)” Kontext Orientace v pojednavané problematice, odborné zazemi a ir$i prehled o discipling, | 4
znalost a uplatnéni odborné terminologie, reprezentativnost a aktualnost pouzité
odborné literatury, variabilita odbornych zdrojii a schopnost jejich syntézy

2. V)”Zkllm Stanoveni a splnéni cilti, formulace hypotéz, vhodnost a relevance metod 3
a zvolenych postupti, jasnost formulace a interpretace zavéru prace
3. | Struktura a forma | Prehlednost struktury, ¢lené€ni, fazeni a propor¢nost kapitol a oddild, ndvaznost 4

a provazanost textu, konzistentnost upravy prace, odpovidajici rozsah prace,
poznamkovy aparat, adekvatnost a provedeni piiloh, odpovidajici tiroven citaéni

4. Jazykové troven Celkova uroven jazykového projevu, pfesnost, rozmanitost a ¢tivost formulaci, 4
absence gramatickych, lexikalnich a pravopisnych nedostatki, uroven odborného
stylu

5. | Vécna sprévnost Hloubka a kvalita provedenych analyz, fakticka, vécna a obsahova spravnost, 3

podlozenost, aktudlnost pfistupti, schopnost argumentace a kritického mysleni,

a presvédcivost ; ; -
pres €dcivos schopnost nalezité¢ formulovat a interpretovat zjisténi

6. Origin alita Pfinos prace, samostatnost zpracovani, pivodnost myslenek, kreativita a zaujeti 4
danou problematikou, moznosti dal§iho rozvijeni, celkova naro¢nost a pracnost,
potencidl prace (navazani na vyzkum ¢i aplikace jeho vystupt v praxi)

Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Piedkladana diplomova prace posl. Veroniky Siskové se déli na 2 &asti: teoretickou a praktickou,
které jsou zhruba stejné dlouhé, maji tedy proporcionelni délku. V teoretické Casti diplomantka
prokazuje schopnost shromazdit a prostudovat potfebnou literaturu, ziskané informace zpracovat a
kriticky zhodnotit, prezentovat zjiSténi a dale je aplikovat ve svém vyzkumu. Proto k tétom casti

V podstaté nemam vyhrad.

V praktické ¢asti diplomantka stanovi cile a hypotézy vyzkumu a pracuje smérem k jejich naplnéni.
Vysledky svého vyzkumu pak prezentuje. I piesto, Ze si je diplomantka védoma omezenosti svych
zjisténi, predpokladal bych hlubsi analyzu ziskanych dat. Vyzkumna ¢ast ma i dalsi slabiny: na str.
57n. diplonatka zatazuje kapitolu "Methodology", ale hovofti zde spiSe o vyzkumném vzorku nez o
vyzkumné metodologii. Déle v této ¢asti velmi Casto diplomantka uziva termin "level of..."
(fustration,; ...the flow state; ...interest and motivation...napf. str58). jakym zplisobem tyto urovné
zjistovala/méfila? ProC se diplomantka v prekladanych ptipravach na hodiny nedrzi jednotného
zpusobu stanovovani cilid hodiny a jednotlivych fazi? (stfida to INF s can-do-statement).

Cela prace by si jesté zaslouzila jazykvou editaci jak Casti psanych v anglicting, tak 1 v ¢estiné
(Ceska cast je siln€ ovlivnéna anglickym jazykem).

1 Bodové hodnoceni na $kale 1-5 (5 bodt maximum), 0 bod@ z jedné &i vice posuzovanych oblasti automaticky
znamena, Ze prace neni doporu¢ena k obhajobeg.



Témata a naméty k diskusi pFi obhajobé

Prosim diplomantku vysvétlit:
1. jakym zptisobem m¢ftila "level of",
2.popsala vyzkumnou metodologii.

Praci timto @ doporu¢uji ¢ nedoporuduji  k obhajobé.?

Datum: 2. zari 2023

Podpis:

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho préace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v priab&hu obhajoby.



