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Celkové hodnoceni prace
(struéné charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uZit zvlastni prilohy)

Jde o magisterskou diplomovou praci, ktera ptikladnym zpasobem spliiuje poZadavky na
zav€re€nou praci v magisterském programu Aplikovana etika. Autorka zpracovava téma
odborné jak po strance medicinské a "zachranarské" (v praci je zpracovana problematika,
ktera se tyka celého integrovaného zachranného systému - IZS), tak po strance etické. Za
zv]ast’ dilezitou povazuji skutecnost, Ze autorka jednotlivé etické systémy nejen zakladné
predstavuje, ale dokaze je aplikovat na své téma, a dokaze také kriticky zhodnotit, jaké jsou
vyhody a limity jednotlivych etickych pfistupl. Autorka pracuje s tuzemskou i zahraniéni
literaturou, své téma specifikuje na piipad etickych hledisek v zachézeni se vzacnymi zdroji
béhem covidové pandémie v CR, dokéaZe viak vhodné téma integrovat do univerzalniho
kontextu (jak v souvislosti s pandémii Covidu, tak obecné s etickymi aspekty mediciny
mimotadnych udalosti a katastrof). Autorka pfichazi i s konkrétnimi zavéry, uréitymi
guidelines pro formovani jak odborné a svou profesi implikované, tak vieobecné vetejnosti
pro budouci podobné ptipady. Je zvlast hodnotné, jak dokazala autorka v prace predstavit
kliovy pojem "tfidéni" (triage) a potfebnosti jeho etického uchopeni.

Po formalni strance jsou v praci jen mirné a obCasné pieklepy, misto "biomedicinské
principy” by bylo vhodné&jsi pouZivat "bioetické" (pokud je fe¢ o 4 georgetownskych
principech)

Navrhuji, aby préace byla hodnocena jako vyborna.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

V praci opakované zminujete (nebo implicitné€ zastdvéte nazor), Ze viceméné vSichni lidé
maji potencial k tomu, aby byly formovani ke zvladani mimofadnych situaci a katastrof.
Jsou né&jaka krtéria pro rozliSovani riznych schopnosti (nejen profesionalnich, ale i
psychickych), pro rozliSovani riznych dispozic v reakci na krizové situace? Vstupuje do
pfipadného rozdé€leni (napt. na vice anebo méné odolné) i etické hledisko?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporu¢eni k obhajobé: doporuéuji, nedoporuduji
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