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Kritéria hodnoceni prace H9dnocem
(zndmky 1-4)

Formulace odborného zaméru, stanoveni cilll prace a jejich naplnéni 1
Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu 1
Vyuziti praktickych a uméleckych zkusSenosti —
Odborny styl, pojmova a terminologicka aroven 2
Prace s prameny a literaturou, etika prejimani informaci 1
Adekvéatnost pouzitych metod 1
Kvalita interpretace vysledkl vyzkumu 1
Logicka stavba a ¢lenéni prace 1
Formalni uprava a nélezitosti prace 1
Stylisticka a gramatické spravnost 1
Vlastni ptinos studenta 1
Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii a v praxi 1

Dil¢i pripominky a navrhy:
e bez zésadnich vyhrad;

e obcasné marginalie — napi. opakujici nejednotné a rozporné interpunkce v ndzvu pisné
wZbynku Zbynku* a ,,Zbynku, Zbynku* v samotném textu pisné (str. 34);

e drobné terminologické nedostatky: ,,Melodie se pohybuje v dorské mollové stupnici®

I3

(str. 50) nebo ,, transponovat dolii, tentokrat o ti tony z piivodni toniny A moll do E moll.*

(str. 79).

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Ptedlozend prace reaguje na aktualni trend a potiebu zapojeni mezioborového a mezipied-
meétového chapani vyuky napfi¢ vSemi stupni vzdelavaciho systému, zejména v mezi ¢eskych
jazykem a hudebni vychovou. Ve své praci shrnuje dosavadni stav problematiky détské pisné
ve vySe uvedeném kontextu; toto shrnuti je pak vychozim momentem pro jeho vlastni navrhy

v oblasti autorské pisiiové ¢i pisnickarské tvorby.

Prace ma logickou strukturu a navaznost jednotlivych kapitol. Jadrem prace je 4. kapitola,
v niz diplomant prezentuje nékolik piikladi z vlastni autorské tvorby, cilené zaméfenych na
vyuku vyjmenovanych slov. Nutno fici, ze velmi uspésné. V pisnickéch se odrazi femeslna eru-

dice, hravost, vtipnost a lehkost.
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Nejde vsak pouze o autorskou tvorbu jako takovou — ke kazd¢ z pisni¢ek autor nabizi naméty
poslechovych, hudebné pohybovych, péveckych nebo instrumentalnich ¢innosti.

Cenna je rovnéz 5. kapitola, v niZ autor uvadi na prizkumném vzorku zaka a uciteld své
pisné do vyucovaci praxe. Nasledné v 6. kapitole reflektuje ptipadné nedostatky s ndvrhy na
mozné zmény ¢i Upravy.

Jak i z dotaznikového $etfeni mezi u¢iteli ZS vyplyva, nejen diplomova prace, ale i predpo-
kladana dalsi autorska tvorba Michala Hordka bude pro ucitele HV piinosnym a vitanym ma-
teridlem pro oziveni jejich pedagogické prace.

Otazky pro diskusi:

1. Pisen Jsi pysny, netopyre — 4.2.5: V textu pisete o ,,dorské mollové stupnici® (str. 50),
v 6. kapitole vSak mluvite o transpozici ,,0 t7i tony z piivodni toniny A moll do E moll*.
Vysvétlete + opravte chybny terminologicky zapis. Navic — jedna se opravdu o dérsky mo-
dus nebo mollovou toninu?

2. Pisen Jsi pysny, netopyre — 4.2.5: Jak byste metodicky postupoval pii fesSeni obtizného
tritonového skoku fis'—c? ve 2. taktu napévu téze pisné? V textu se o tomto intona¢né ob-
tiZzném mist¢ nezminujete. Nebude (alespon pii nacviku pisn¢) pro détského zpévaka pod-
loZeni repetovaného tonu c¢? (byt jej lze harmonicky vnimat jako priitazny melodicky ton)
akordem G dur diskomfortni?

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 5. 1. 2023 podpis
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