PEDAGOGICKA FAKULTA
Univerzita Karlova

Katedra hudebni vychovy

Magdalény Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Posudek diplomové prace

vedoucti
Jméno studenta: Michal Horak
Nazev prace: Détska pisent v kontextu uciva vyjmenovanych slov

Vedouci prace: PhDr. Jifina Jifickova, Ph.D.
Oponent prace: PhDr. Petra Bélohlavkova, Ph.D.

Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace (zndmky 1 - 4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cilli prace

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkuSenosti

Odborny styl, pojmova a terminologicka uroven

Prace s prameny a literaturou, etika pfejimani informaci

Adekvatnost pouzitych metod

Kvalita interpretace vysledki vyzkumu

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Formalni Gprava a ndleZzitosti prace

Stylistickd a gramatickd spravnost

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii a v praxi

Diléi pfipominky a navrhy:

Celkové posouzeni prace a zditvodnéni vysledné znamky:

Diplomova prace na téma Détska pisen v kontextu vyjmenovanych slov se v teoretické
¢asti vénuje tématu pisné v historickém a didaktickém kontextu, v€nuje pozornost otazce ulohy
pisné v zivot¢ ditéte. Pieklada zasady pro tvorbu pisné€ vhodné pro didaktické vyuziti na prvnim
stupni zakladni skoly a metodické postupy a konkrétni naméty, jak s pisni pracovat.

Diplomant svou praci zpracovaval samostatng, kvalitné pracoval se
zvolenou literaturou. Ocenuji ochotu 0 motivované zapracovani dil¢ich ptipominek. Jazykova,
formalni a stylisticka stranka prace jsou vyborné, prace ma logickou navaznost a strukturu
jednotlivych kapitol.

Diplomant je ostfilenym muzikantem a tviircem pisni, a proto jiz jeho zamér vytvorit
pisné na vyjmenovand slova jako prostiedek mezipiedmétového propojeni, lze piijmout
s povdékem. Jako praci obohacujici vnimam zejména ¢ast prace vénujici se vlastnimu postupu

tvorby pisné pro didaktické ucely. Nejveétsim piinosem diplomové prace jSou pfirozen¢ Samotné
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pisné, které diplomant kromé vlastniho zapisu piipravil v notové verzi na 1. stupni zakladni

Skoly. Pisn¢ zaranzoval a nahral pro dalsi didaktické vyuziti. VSe ptipojil k samotné praci
formou ptiloh.

Vedle pfimého uplatnéni pisni, které svymi aranzemi bezesporu déti zaujmou, jako
pomiicky pro zapamatovani si vyjmenovanych slov, vnimam jako smysluplné angazované
hledani moznosti dalsich hudebnich ¢innosti tak, aby pisné skute¢né naplnily sviij integrativni
potencial.

V praktické casti diplomant zvolil adekvatni zptisob ovéfeni funkcénosti svych pisni.
Ocenuji zakomponovani piipominek ze zpétné vazby ze Skol do zavérecné diskuse, i otevienost
k ptipadnému dals$imu skolnimu vyuziti diky diplomové praci vzniklych autorskych pisni. Do
samotné¢ vyuky bych doporucila vénovat zamérnou pozornost nacviku pisné a vokalnim
aktivitam obecn¢, aby vlastni interpretace pisni déti détem piinasela nejen radost, pfispéla

k zapamatovani si vyjmenovanych slov, ale také déti hudebné obohacovala.

Otazky pro diskuzi:

Jakou ulohu ma pisen v kontextu institucionalizovaného vzdélavani?

Piedstavte moznosti vyukovych ¢innosti v souvislosti s jednou z Vasich pisni. Zaméfte se na
vokalni aktivity. Jak smérem se ubirat, aby Vasi pisen déti interpretovaly, pokud mozno

intona¢né Cisté a rytmicky pfesné?

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 3. 1. 2023 Jifina Jifickova



