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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si pro zpracovani své kvalifikaéni prace zvolil téma procesni pouzitelnosti dikazt
v trestnim ftizeni, které se rozhodl zkoumat ve svétle rozhodovaci praxe soudu Jedna se o téma
stale nosné a nevycCerpané, a to nejen v rovin¢ akademické, ale jednoznacné také z hlediska
praxe. Nedostatecna pravni iprava ma za nasledek, ze soudni praxe pieklenuje vzniklou mezeru
v zakon¢ a tim nahrazuje funkci zakonodarce. Diplomant si vhodné uréil vyzkumnou otazku:
,Jaky je aktudlni pristup rozhodovaci praxe k procesni pouzitelnosti dikazii“, v zavéru prace
pak shrnul zasadni poznatky ziskané pii zpracovani této prace a piiléhavé je sumarizoval
v kontextu polozené védecké otdzky. Na tomto misté¢ bych chtél vyzdvihnout dikladnou praci
autora srozsahlou judikaturou ESLP, US, NS a predklddané kazuistiky pouzitelnosti
dukazi v trestnim fizeni. Rovnéz ocenuji, ze se diplomant v samostatné podkapitole vyjadril ke
koncepci nového trestniho radu a predlozil vlastni navrhy de lege ferenda.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je narocné na zpracovani a vyzaduje duslednou praci s rozsahlou judikaturou
ESLP, US a NS, Ize vsak konstatovat, Ze se s timto diplomant vypoiadal vyborng. Diplomant
pouzil vzhledem k typu kvalifikacni prace dostate¢né mnozstvi odborné literatury a dalSich
prament. Z hlediska pouzitych metod diplomant pii sepisu prace vyuzil zejména metod
deskripce, analyzy a syntézy, na zékladé metody dedukce pak diplomant vyvodil vlastni zavéry,
které aplikoval i pfi kritice koncepce nového trestniho radu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalni aroven predlozené diplomové prace je na velmi dobré arovni. Gramatické ¢i stylistické
nedostatky jsou Vv textu prace spiSe vyjimkou. Systematické ¢lenéni prace je logické a vhodné
strukturované, samotny text prace je ¢lenén na uvod, zavér a pét vécnych kapitol, které jsou dale
podrobn¢ rozélenény do podkapitol a oddili, coz umoziuje snadnou orientaci v textu. Prace
obsahuje rovnéz veskeré povinné piilohy, jako je seznam pouzitych zdrojl, abstrakt, kli¢ova
slova apod. Poznamkovy aparat prace je tthledny.

4.  Vyjadreni k praci

Predlozena prace predstavuje velice kvalitni a poctivé zpracovani zvoleného tématu. Diplomant
prokazal schopnost samostatné prace zalozené na dusledné praci s rozsahlou judikaturou,
dobrém pochopeni zkoumané problematiky a nasledného zaujeti vlastniho nazoru ke zkoumané
otazce. Ocenuji, Ze¢ se diplomant neomezil na pouhou deskripci problematiky procesni
(ne)pouzitelnosti dikazu v trestnim fizeni, nybrz v predstupni zavéru prace piedlozil své vlastni
uvahy de lege ferenda. Piedlozenou diplomovou praci povazuji za velmi zdafilou, pticemz
obsahuje vsechny povinné formalni nalezitosti. Text prace je ctivy, je zpracovan na velmi dobré
jazykové a stylistické Grovni, srozumitelné a prehledné. Diplomant pii zpracovani prace vhodné
pracoval odbornou literaturou a dal§imi vhodnymi zdroji, v této souvislosti bych vyzdvihl velké
mnozstvi cizojazy¢né literatury, kterou autor pii zpracovani uzil. Diplomant se zpracovani
diplomové prace nalezit¢ vénoval, pravidelné konzultoval své zavéry asamotné zpracovani
obsahu s vedoucim prace. Piedlozenou praci zabyvajici se problematikou procesni pouzitelnost



dukaza v trestnim ftizeni ve svétle rozhodovaci praxe soudu proto doporucuji k obhajobé.
Prednosti i pripadné nedostatky zpracovani zvoleného tématu jisté odhali oponent prace.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile prace byly naplnény.

Samostatnost pii zpracovani | Diplomant tadné cituje jiné autory, pfiléhave
tématu  véetné zhodnoceni | pracuje S prameny, judikaturou i elektronickymi
prace z hlediska plagiatorstvi | zdroji. Z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci
nelze mit pripominky (viz kontrola na plagiaty
Vv systému Theses a Turnitin).

Systém Theses: 8 % - max. podobnost

Systém Turnitin: 25 % - celkové % podobnosti
Logicka stavba prace Ptedlozend prace je vhodné strukturovdna a ma
logickou navaznost, jednotlivé kapitoly
a podkapitoly jsou vhodné ¢lenény.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autor uzil vzhledem k tématu dostatecné mnozstvi
cizojazyCnych zdroji) vcetné | odborné literatury, judikatury i elektronickych
citaci zdroji. Ocenuji, ze autor provedl reSerSi velkého
mnozsvi zahrani¢ni literatury. Diplomant cituje
fadné a v souladu s cita¢ni normou.

Hloubka provedené analyzy | Diplomant ptedlozil praci, ktera neni popisna a ve
(ve vztahu k tématu) Které se snazi prezentovat problematiku naro¢nou na
zpracovani, mj. i sohledem na potiebu zpracovat
rozsahlé mnozstvi judikatury ESLP a US. Vystup
diplomanta svéd¢i o jeho hlubokém pochopeni
problematiky a zaujeti vlastniho nazoru, kdyz na
nckolika na nékolik mistech predlozil vlastni uvahy
de lege ferenda.

Uprava prace (text, grafy, | Prace je graficky prehledna. Neobsahuje grafické
tabulky) piilohy ¢i dopInéni, coz vzhledem k tématu prace
neni nikterak na skodu.

Jazykova a stylisticka urovenn | Prace je na velmi dobré jazykové urovni,
gramatické chyby ¢i stylistické nedostatky se
objevuji zcela vyjimecné.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Préci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
NavrzZeny klasifika¢ni stupen (1) - vyborné

Povazujete stavajici pravni upravu v trestnim rdadu v otdzce procesni pouZitelnosti ditkazi za
dostacujici, nebo by mélo dojit ke zméné prdavni upravy? Mizeme se (a Vjakém sméru)
inspirovat rozhodovaci praxi ESLP?

V Praze dne 2. 3. 2024

JUDr. Jifi Mulak, Ph.D.
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