5.

Posudek vedouciho diplomové prace:
Téma prace: Ochrana Zivotniho prostiedi a vlastnické pravo
Ondiej Dub

Diplomova prace Ondfeje Duba na téma ,,Ochrana zivotniho prostfedi a vlastnické pravo* ma
celkem 72 stran, pocet znaki vlastniho textu prace je 184.393 znaki vcetné mezer a
poznamek pod ¢arou. Prace se sklada celkem z péti dale Clenénych kapitol a necislovaného
uvodu, seznamu pouzitych prament, cesky a anglicky psaného abstraktu s uvedenim klicovych
slov v Ceském a anglickém jazyce. Prace tak spliiuje veskeré pozadované formalni ndlezitosti.
Byla odevzdana 5. tinora 2024.

Aktualnost tématu. Zvolené téma povazuji za vysoce aktualni. Aktualnost je dana zejména
spolecenskou vyznamnosti tématu feSiciho vztah vlastnického prava a ochrany zivotniho prostfedi,
tedy dvou hodnot poZivajicich tstavni ochrany. ReSeni tohoto vztahu, ¢asto ve formé stietu dvou
ustavné chranénych hodnot, patii mezi dilezité a Casté otazky, kterou fesi pravni teorie i aplikacni
praxe.

Naro¢nost tématu. Materii, kterou prace zpracovava, povazuji za pomérné naro¢nou. Diplomova
prace se zabyva slozitymi vztahy ochrany zivotniho prostfedi a vlastnického prava, tedy vztahy
soukromého a vefejného prava, které vyzaduji zejména znalost prava Zzivotniho prostredi a
obcanského prava vcetn€ ustavnich zakladl téchto pravnich odvétvi. Zaroven je k jeho pochopeni
a odpovidajicimu zpracovani nezbytna prace s pomérné rozsahlou judikaturou.

Formalni a systematické ¢lenéni prace. Prace je usporaddna do celkem ctyf dale clenénych
vécnych kapitol, ¢islovaného zavéru prace a necislovaného uvodu. Zvolené Clenéni povazuji za
vhodné a logicky usporadané, umoziuje zpracovani tématu, které odpovida cilim prace. Po tivodu
se prvni kapitola vénuje vychodiskiim tématu, zejména tém ustavnim, a zabyva se vlastnictvim
jednotlivych slozek zivotniho prostfedi. Druha kapitola je pfevazné teoretickd, analyzuje typologii
omezeni vlastnického prava. Z hlediska tématu diplomové prace je nejpodstatnéjsi a nejrozsahle;jsi
kapitola treti, ktera se zabyvad omezenim vlastnického prava z hlediska ochrany jednotlivych
slozek zivotniho prostfedi. Praci doplhuje ¢tvrta kapitola, ktera pojednava o vetejnopravnich
smlouvach uzaviranymi pii ochrané zivotniho prostfedi, pfedevs§im ptirody, s vlastniky, jakozto
nastrojem aktivniho zapojeni vlastnikli do ochrany zivotniho prostiedi. K zvolené systematice
prace nemam zadné pripominky.

Hodnoceni priace - vyjadieni k praci. Diplomovou praci hodnotim jako pomérné zdafilou.
Kladné hodnotim celkové pojeti a strukturu prace, ktera neopomiji zadné podstatné aspekty tématu
a velmi prehledné ptedstavuje rtizné aspekty vztahu vlastnického prava a ochrany Zzivotniho
prostredi (vlastnictvi slozek Zivotniho prostiedi, typy omezeni vlastnického prava, nahrady za tato
omezeni). Urcitym nedostatkem prace je jeji znacna popisnost, byt autor v fad¢ piipadi formuluje
vlastni stanoviska, nejsou vSak vzdy podloZena hlubsi analyzou. Autor upozoriiuje na nékteré
podstatné problémy pravni upravy, nicméné fada problému zlstava opominuta. Néktera témata
jsou zpracovana pomerne strucné a popisne (napf. otdzka nahrad z omezeni vlastnického prava
podle zdkona o ochran¢ ptirod a krajiny), n€které dil¢i témata jsou zcela opominuta, napi. v casti
vlastnictvi slozek zivotniho prostfedi je vénovana pozornost piedevsim vlastnictvi volné Zijicich
zivocichd. Diplomant tuto otazku pomérné podrobné analyzuje, ale napf. otdzce pravni povahy
jeskyn se nevénuje vibec (resp. pouze konstatuje, ze jeskyné nejsou predmétem vlastnického
prava). Cile vytycené v ivodu prace se vSak diplomantovi podafilo splnit.

K grafické a stylistické strdnce prace nemam Zzadné pifipominky. Z hlediska jazykového se
diplomant nevyvaroval drobnym pieklepim. Prace je zpracovana na zékladé odpovidajiciho

mnozstvi pramenti véetné soudni judikatury, jsou prameny spravné citovany.

Kritéria hodnoceni prace



Splnéni cile prace

Autor si v ivodu své prace vytkl za cil: ,,je
popsat upravu ochrany, zhodnotit jeji
rozsah, zda je dostatecna a jak jsou
upraveny ndhrady, pripadné navrhnout
zmeny de lege ferenda. Cil prace se
autorovi podafilo splnit.

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Prace byla, pokud je mi jako vedouci
prace znamo, vypracovana samostatng.
Diplomant praci se mnou opakované
osobné konzultoval. Prameny jsou fadné
citovany. Protokol kontroly (turnitin)
uvadi celkovou miru podobnosti 30%,
shoda s jednotlivymi zdroji je v jednom
ptipadé¢ 9 %, ve dvou piipadech 2% a
v ostatnich 1% a méné nez 1%.

Logicka stavba prace Vyborné
Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych zdroju) Vyborne
vcetné citaci

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) Velmi dobie
Uprava prace (text, grafy, tabulky) Vyborné

Jazykova a stylisticka Giroven

Velmi dobie az vyborné

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Navrh Kklasifikace a doporuceni k obhajobé: Diplomovou prici Ondieje Duba doporucuji k
ustni obhajobé s navrzenym stupném hodnoceni velmi dobie.

Otazky k obhajobé:

1. Vénujte se specifickym otazkadm statu v roli jakozto vlastnika pozemkuli (zpravidla lesniho)
dotc¢eného omezenimi plynoucimi z lesniho zékona, piipadné také ze zdkona o ochrané
pfirody a krajiny. Ma podle platné pravni tipravy a soudni judikatury stat jako vlastnik narok
na nahrady za omezeni svého vlastnictvi? Jaky je vas nazor na tuto otazku?

2. Zhodnotte nastroje pravni Upravy vyuZitelné pro motivaci vlastnika k ochrané slozek

zivotniho prostiedi, které vlastni.

V Praze dne 26. 2. 2024 Doc. JUDr. Martina Frankova, Ph.D.




