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Text posudku:

Diplomovéa prace Michaly Kuncitové se zabyva pravni Upravou svobody pohybu ve zvIasté
chranénych uzemich podle zédkona ¢. 114/1992 Sb., jsou tedy zkouména omezeni svobody
pohybu zakonem o ochrané piirody a Krajiny. Aktualnost tohoto tématu spociva, jak uvadi
autorka, v dusledcich epidemie Covidu-19, médiim zprostfedkovavajicim napady a trendy
navstévovat lakava izemi a technologickému pokroku, ktery dela tézko dostupna mista
snadnéji dostupnymi pro $irSi okruh osob. Diplomantka si dala za cil provést rozbor aktualni
pravni upravy zvlasté chranénych ptirodnich izemi a zhodnotit pfiméfenost a napliovani ucelu
omezeni zakladni svobody pohybu touto legislativou. Soudim, Ze cile diplomové prace jsou
takto vymezeny realné, odpovidaji tématu i poZadavkim na kvalifikacni prace této kategorie.

Diplomova prace podava vyklad o zakladni svobodé pohybu, zakotvené v § 14 LZPS a jejim
omezeni dle ¢€l. 14 odst.3 LZPS. Dale autorka vénuje pozornost pravni tpraveé prava obecného
uzivani ptirody a krajiny a zvIasté chranénych tizemi dle zakona ¢. 114/1992 Sb., organizaci
ochrany pfirody a krajiny a nastrojim ochrany pfirody a krajiny. Prace se zabyva koncep¢nimi
nastroji, blize jsou pak rozebrany administrativni nastroje ochrany, omezeni svobody pohybu
(ex lege i ex actu), také s uvedenim konkrétnich ptikladt chranicich zvlasté chranéna tizemi
pfed neSetrnym pohybem osob, ddle ekonomické a sankéni néstroje ochrany, zamétené zejména
na vybirani poplatkl za vstup a na odpovédnost za spachany piestupek.

Dle mého nazoru diplomantka doséhla cild stanovenych v tivodu této diplomové prace. Tomu
odpovidaji jeji zaveéry. Diplomantka uvadi 1 nedostatky platné pravni upravy. Myslim, Ze jeji
zéavery jsou vhodnym podkladem pro diskusi u Gstni obhajoby.

Diplomantka pracovala s pro zvolené téma podstatnymi literarnimi a ostatnimi zdroji. Metody
uzité pii tvorbé diplomové prace jsou standardnimi v oblasti vysokoskolskych kvalifikacnich
praci, pfevazuje deskripce, ale i historicky vyklad, analyza a syntéza. Prace je sice misty
popisnd, soucasné vsak je v ni celd fada vlastnich ndzort autorky.

Ptipominek k textu mnoho neméam. Snad jedin€ obcas trochu ukvapené ¢i neptfesné formulace,
typu (na str.4) ,,Uprava piijatd Listinou tedy zajistuje $irsi ochranu Zivotnimu prostiedi, resp.



vice omezuje svobodu pohybu a pobytu viici Umluvé. V takovém pripadé se jevi jako nezbytné
pristoupit K extenzivnimu vykladu a podradit ucel ochrany prirody pod néktery z divodii
zakotveny uvedenym ustanovenim Umluvy, kterym miize byt udrzeni veiejného poradku anebo
pravo jinych na priznivé Zivotni prostiedi. “ V Umluvé (¢.209/1992 Sb.) viak pravo na piiznivé
zivotni prostfedi zakotveno dosud neni. Nebo: ,,Spravy narodnich parkit a Agentura maji mistni
prislusnost vymezenou vZdy dle tizemi daného zvldasté chranéného vizemi* (str. 14) — o ale napf.
otazka CHKO Sumava a CHKO Labské piskovce? Co ochranna pasma? Je mi jasné, a z dalsiho
textu diplomové prace to pak plyne, ze tohle vse diplomantka vi, ale vysledny dojem to trochu
kazi.

Z hlediska formalni stranky prace, autorka vyznacila vsechny pouzité prameny, fadné je uvedla
ve strukturované podobé¢ v ptilohach diplomové prace. Text je na velmi dobré jazykové urovni,
formatovani je rovnéz v potadku, zdroje jsou citovany v souladu s citaéni normou.

Celkové doporucuji piedloZzenou diplomovou praci Michaly Kuncifové K tstni obhajobé,
protoze splituje formalni a materialni pozadavky kladené na diplomové prace v oboru pravo
zivotniho prostfedi na PFUK, s navrhovanym stupném klasifikace vyborné, v zavislosti na
vykonu studentky u tstni obhajoby, kde je tieba, aby prokazala, Ze tématu rozumi a pokusila se
1 zodpovédet nize poloZzené doporucené otazky.

Doporucené otazky k stni obhajobé:

1) Jakouroli hraji v omezeni svobody pohybu ve smyslu ¢l. 14 odst.3 LZPS straze ptirody?
2) Pomohlo by dle vaseho nazoru regulaci svobody pohybu zavedeni poplatkl za vstup a
vjezd do zvlasté chranénych tzemi (kdysi byla takova Gprava jen u narodnich parki)?

V Praze dne 22.2.2024 doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
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