OPONENTSKY POSUDEK

Jméno diplomanta/diplomantky: Tereza Her¢ikova

Téma prace: Ockovani zaméstnancii

Rozsah prace: dle prohlaseni autorky ma prace 213 029 znaka véetné
mezer a pozndmek pod Carou

Datum odevzdani prace: 9.1.2024 (v elektronické podob¢)

1. Aktualnost (novost) tématu

Autorka zvolila téma aktualni, kterému i pfes nejasnosti, které¢ jej provazi, nebyva vénovana
potfebnd pozornost, zejména v souvislosti s pracovnépravnimi konsekvencemi. V tomto 1ze vybér
tématu z hlediska jeho ,,novosti“ jednoznaéné ocenit.

Jedna se o problematiku se zasadnimi dopady do praxe. Z hlediska aplikacni praxe se jedna o téma
piinosné.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody

Zpracovani zvoleného tématu vyzadovalo dobrou orientaci v pfisluSnych ustanovenich pravnich
predpisti, odbornych monografii a ¢lanki i relevantni judikatury, ustavnéprdvni a mezinarodni
vychodiska neopominaje. Diplomantka tuto orientaci prokézala.

Na misté je ocenit autor¢inu snahu o zaujimani vlastniho nazoru k analyzované problematice.

Prace je zpracovana pomoci standardnich metod pro tento druh praci.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Systematika prace je odpovidajici.

Text prace je rozdelen (vyjma uvodu a zaveéru) do Ctyfech ¢asti, které jsou dale déleny do
podkapitol. V prvni ¢asti autorka predstavuje vychodiska platné pravni Gpravy ockovani, vymezuje
jednotlivé kategorie ockovani, v€etné mezinarodnich a ustavnich zakladld. Druhd ¢ast analyzuje
pravni upravu o€kovani zaméstnancii v pracovnépravnich souvislostech, kdy se zaméfuje na
povinnosti zaméstnavatele v této oblasti, povinnost zaméstnance podrobit se o¢kovani, zkouma
nahradu Ujmy zplsobené ockovanim a zminuje oCkovani jako zaméstnanecky benefit. Ve treti
kapitole autorka posuzuje ockovani proti nemoci covid-19 v dob¢€ pandemie. V zavére¢né kapitole
formuluje autorka vlastni uvahy a kriticky postoj k vyjmenovanym problémtm, véetné¢ nadvrhi de
lege ferenda.

4. Vyjadreni k praci

Diplomova prace relativné komplexné postihuje pfedmétnou problematiku o¢kovani zaméstnanct
v ¢eském pracovnépravnim prostredi. Autorka se neodkazuje pouze na teoretické zdklady, ale
zaujima k pfedkladanym problémiim vlastni navrhy ¢i tivahy. Prace nevykazuje zdsadni obsahové
nedostatky a lze ji povaZovat za zdatilou.



5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Autorka vymezila cile prace hned v Givodu a jejich splnéni
shrnula v zavéru. Predsevzaté cile lze povazovat za
naplnéné.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni prace z
hlediska plagidtorstvi

Diplomantka s oponentkou praci a ani zadnou jeji Cast
nijak nediskutovala.

Oponentce nejsou znamy zadné skutecnosti, které by
zakladaly pochybnost o autor¢iné samostatnosti. Dle
vygenerovaného protokolu o vysledku kontroly na
plagiaty je nejvySsi dosaZzend mira podobnosti max. 6%.
Po kontrole protokoltl je patrné, ze ke shodé dochazi zejm.
v oblasti citovanych pravnich predpisi a ustalenych
slovnich spojeni. Jde tedy o praci pivodni.

Logicka stavba prace

Téma je zpracovano piehledné v logicky usporadaném
celku, s potfebnym pozndmkovym aparatem, seznamem
zkratek, prehledem pouZité literatury, abstraktem a
seznamem klicovych slov.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazycnych zdroji) véetné citaci

Autorka zvolila jako vychozi zdroj dostatecné spektrum
odbornych pramenti, zejm. narodnich pravnich piedpist,
monografii, odbornych stati i judikatury.

Ze zahrani¢nich zdrojt autorka vyuzila dokumenty WHO.

Vyuzité zdroje autorka cituje v souladu se stanovenou
normou.

Diplomantka prokédzala schopnost samostatné prace
s uvedenymi prameny.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Kvalifikacni prace predstavuje pravni Gpravu tykajici se
ockovani zaméstnancti. Téma ockovani zaméstnancu je
v kvalifikacni praci popsano v kontextu dobrovolné i
povinné vakcinace. Autorka pfistupuje k tématu relativné
komplexné, kdyz postihuje relevantni oblasti, k nimz se
snazi formulovat vlastni kritické hodnoceni.

Lze ocenit, Ze autorka v zdvéru prace piinasi podnétné
naméty de lege ferenda.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Prace je z hlediska formélniho upravena zplsobem
obvyklym pro tento druh praci.

Jazykova a stylistickd uroven

Technické zvladnuti textu je dobré. Jazykova uroven prace
je velmi dobra, pieklepy a chyby v interpunkci ojedinélé.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V ramci ustni obhajoby navrhuji, aby autorka rozvedla uvahy o uplatnéni vyhrady svédomi jako
vyjimky z o¢kovaci povinnosti zaméstnanct (str. 24 diplomové prace).

Dale navrhuji, aby autorka posoudila problematiku moznosti volby zaméstnavatele mezi
prevedenim zdravotné nezplsobilého zaméstnance na jinou praci a ud€lenim vypovédi ze
zdravotnich dtvodu (str. 43 diplomové prace) v kontextu zavéri rozsudku Soudniho dvora
Evropské unie ze dne 10. unora 2022 ve véci HR Rail SA, C-485/20.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Vzhledem k vyse uvedenému doporucuji diplomovou
préaci k obhajobgé.

NavrZeny klasifika¢ni stupen

,Vyborng*

V Praze dne 24.2.2024

JUDr. Lucie Matg&jka Rehofova, PhD., oponentka



