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A. Aktualnost zvoleného tématu

Koncept ekosystémovych sluzeb (ES) se jako nastroj rozhodovaciho procesu, metoda
hodnoceni pfinosl pfirodnich zdrojd pro spole¢nost i prostiedek osvéty stéale vice promitd do
globalnich, mezinarodnich i statnich politik. Ceskd republika v§ak vtomto sméru vyznamné
zaostava za vyspélymi zemémi. Pfedpokladanych diivodU je vice —od metodické neusporadanosti
celého konceptu, pfes enormni tlak na védecky publikaéni vykon a citacni ohlasy na vyzkumné
instituce, které se pak zvySovani povédomi mezi odbornou verejnosti vénuji spiSe okrajové, az po
enviroskepticismus Ceské spoleCnosti. Proto je téma disertacni prace maximalné aktualni.
Analyza aktualniho stavu implementace ekosystémovych sluzeb do rozhodovacich procest a
tvorby politik v Ceské republice mdzZe pfinést poznatky o moznych feseni, jak cely proces
zintenzivnit a najit pfipadné dalsi zpUsoby praktické implementace do rozhodovacich procest
v rdmci vefejné spravy, pripadné zplsob( hospodareni a udrzitelného rozvoje sidel i krajiny.

B. Cile prace

Hlavnim cilem prace je analyzovat soucasny stav a prozkoumat moznosti implementace
konceptu ES do politik a rozhodovani v CR. Tento hlavni cil je rozpracovén tfemi specifickymi cili

(SC):

1) zhodnoceni urovné implementace konceptu ES v narodnich politikach véetné diachronniho
srovnani vyvoje implementace v ¢ase. Pro tento SC byly stanoveny vyzkumné otazky: Jakym
zpGsobem je koncept ES implementovén v narodnich politikach v Ceské republice? Jak se v
novych narodnich politikdch méni Uroven implementace konceptu ES?

2) zhodnoceni urovné vyuziti konceptu ES v rozhodovani véetné identifikace pfilezitosti a
prekazek pro implementaci na zakladé percepci aktér(i v ochrané pfirody v CR. Pro tento SC
byly stanoveny vyzkumné otazky: Jaka je Uroven vyuZziti konceptu ES v praxi rliznych aktér(?
Jaké jsou vnimané prekazky a pfilezitosti pro vyuziti konceptu ES v rozhodovani?

3) demonstrovat vybrané participativni pfistupy, které jsou vhodné pro podporu integrace
konceptu ES v politikdch, planovani a rozhodovani na rlznych Urovnich. SC je bez
vyzkumnych otazek
Cela disertacni prace je podlozena rozsahlou védeckou c¢innosti mgr. Danka i jeho

spolupracovnik(. Takto formulované specifické cile naplno nevyuzivaji vynaloZzené praktické usili.

Predevsim otazky ,,Jaké“ mohly byt rozvedeny otazkami ,,Pro¢“.

C. Zvolené metody zpracovani a postup feseni

Diserta¢ni prace ma format kompilatu ¢tyf védeckych ¢lankl a jedné vyzkumné zpravy se
spoluautorstvim autora a propojujiciho textu:



Dangk, J., Blattler, L., Leventon, J., Vackarova, D. (2023) Beyond nature conservation? Perceived
benefits and role of the ecosystem services framework in Protected Landscape Areas inthe Czech
Republic. Ecosystem Services 59:101504. (Pfiloha l)

Slovak, L., Danék, J., Danék, T. (2023) The use of focus groups in cultural ecosystem services
research: a systematic review. Humanities & Social Sciences Communications 10, Article
number: 45. (Pfiloha Il)

Vlami, V.; Danék, J.; Zogaris, S.; Gallou, E.; Kokkoris, I. P.; Kehayias, G.; Dimopoulos, P. (2020)
Residents’Views on Landscape and Ecosystem Services during a Wind Farm Proposalin anIsland
Protected Area. Sustainability 2020(12): Article number 6, 2020 (Pfiloha Ill)

Danek J., Slovak, L., Dangk, T., Panek, J., Schlossarek, M., Blattler, L. Why do people go to nature?
Enhancing the visibility and scope of perceived cultural ecosystem services in landscape. UNDER
REVIEW in People and Nature. (Pfiloha V)

Danék J., Macova K., Farka¢ B., Vackarova D. (2022) IPLIFE Jedna pfiroda — Souhrnnéa zprava o
prabéhu a vysledcich konzultaci. (vyzkumna zprava) (Pfiloha V)

Samotny provazujici text je vSak v ivodu prace a ¢lanky jsou uvedeny jako pfilohy. Vhodngjsi
format by byl skute¢né obsahové i vécné propojeni ¢lankd. Takto text disertaéni prace ¢lanky
nepropojuje, ale spis jesté jednou shrnuje opublikované vysledky. Typicky by pak ¢lanek Slovak a
kol., 2023 byl spiSe uveden jako prvni nebot je zaméfen metodicky a prfehledovée (jedna se o
Review), na rozdil od ¢lanku Danék a kol, 2023.

Vlastni text prace nema samostatnou kapitolu Metodika. Jednotlivé metodické kroky jsou
struc¢né popsany vramci kapitoly Souhrn hlavnich vysledkd. Dil¢i metodiky jsou pak podrobné
popsany v ramci jednotlivych publikaci. Propojeni péti sociologickych metodickych nastrojd pro

vysvétleni celkového metodického rdmce.

Pro dosazeni prvniho specifického cile byla provedena obsahova analyza strategickych
dokumentt, zaméfena na hledani vyraz( obsahujicich explicitni zminky o konceptu ES. Na SC1 je
odkazem navazana publikace Danék a kol., 2023 (pfiloha I). Ta vSak k vlastnimu napliiovani SC1
nepfispiva.

Pro naplnéni specifického cile 2 byly pouzity polostrukturované rozhovory s vedoucimi sprav
CHKO, zamérené mj. na roli konceptu ES v jejich rozhodovani. Tato ¢ast je provazana s publikaci
Danék a kol., 2023 (pfiloha I) zcela podrobné.

K zodpovézeni druhé vyzkumné otazky SC 2 bylo vyuzito jednak rovnéz polostrukturovanych
rozhovord, jednak participativnich seminard. Jejich podrobnéjsi metodika a popis vysledkl jsou
uvedeny v publikaci Danék a kol., 2022 v pfiloze V.

Specificky cil tfi je metodicky naplfiovan prostfednictvim 1) participativniho mapovani
kulturnich ES ve dvou CHKO za Ucasti 490 respondent(l (Danék a kol., v recenznim fizeni, pfiloha
IV), 2) konzultaci s klicovymi aktéry a budovani rozhrani védy a politiky (Danék a kol., 2022, pfiloha
V) a 3) popis vyuziti metody focus groups pro hodnoceni kulturnich ES prostfednictvim
systematické literarni reSerSe (Slovak a kol., 2023, pfiloha ll).

Publikace Vlami et al.,, 2020 (pfiloha Ill) neni provdzana ve vysledkové ¢asti textu.
Prostfednictvim stati Diskuze a syntéze zjiSténi vSak prezentuje moznost praktické implementace
Ucasti rtznych skupin aktért pfi planovani vétrnych parka.



D. Zhodnoceni vysledkt prace

Pfi naplhovani SC 1 zpracoval disertant 24 narodnich enviropolitickych strategickych
dokumentt, véetné jejich predchozich verzi (pro srovnani). Vysledky shrnuje tabulka 2.
Doplnujici text k tabulce je vyznamné popisny (¢tenar se nedozvi vic informaci, nez které vidi
v tabulce), bez hlubSi odborné interpretace. Odpovédi na vyzkumné otazky jsou tedy pouze
jednoduse kvantitativniho charakteru. Stat je odkazem provazana na ¢lanek Danék a kol.,
2023, pfiloha I. Tato provazanost je pouze okrajova. Celkové je SC 1 feSen samostatné jako
dalsi vysledek, ktery neni obsahem. Analyza textu je zaméfena na rizné formy pojmu
ekosystémové sluzby. Daleko prinosnéjsi a zajimavejsSi by pak byla analyza vlastnich
ekosystémovych sluzeb, které ale vtextu takto nazvany nejsou — napf. retence krajiny,
ekologicka stabilita, regulace klimatu aj. Stejné tak se strategické dokumenty, napfiklad
uzemniho planovani, zabyvaji vice zdroji ekosystémovych sluzeb nez vlastnimi
ekosystémovymi sluzbami.

Naplnéni SC 2 je pfinosnéjsi, nebot pfinasi pozadované praktické informace. Stejné tak
¢lanek Danék a kol., 2023 (pfiloha 1) pfedstavuje zevrubnou analyzu aktualniho stavu
implementace ES do bézného odborného provozu administrativy CHKO.

Vagni a neurcité je ale srovnani se zahranic¢ni literaturou v doprovodném textu: ,,Tyto
vysledky jsou castecné v souladu s nékterymi podobnymi studiemi ze zahrani¢i (napfr.
Blicharska a Hilding-Rydevik 2018; Ainscough a kol., 2019; Tusznio a kol., 2020), ale oproti
jinym pfinasii odlisné vysledky (napf. Beaumont a kol., 2018)“.

Vysledky SC 3 navazuji na projektové aktivity disertanta a rovnéz dalsi publikacni vystupy
(napf. certifikovana metodika). Cilovou skupinou ES jsou kulturni ekosystémové sluzby. Tim
se SC 3 lisi od SC 2, ktery resi SirSi vybér ES. Autor by mél metodicky zdlvodnit, pro¢ v této
Casti pracuje pouze s kulturnimi ES, na rozdil od pfedchoziho textu. Stejné tak by mél osvétlit,
zda-li je mozné vyuzit tyto participativni metody pro regulacni a zdsobovaci ekosystémové
sluzby. Pripadné, jak lze v ramci téchto participativnich metod fesit konflikty priorit a zajma
riznych skupin stakeholder(l. RovnézZ si lze pfedstavit, Ze tyto stfety budou intenzivnéjsi
v pfipadé narodnich parkd. Proto je otazka, zda-li lze postupy v CHKO uplatnit i na NP, kde je
management ochrany pfirody a krajiny odliSny.

Celkové jsou prezentované vysledky prace rozsahlé a do urcité miry se prekryvajici.
Doplnujici text se snazi definovat jejich provazanost, tak je vS8ak popsana méné detailné, nez
by pro feSenou problematiku bylo potfebné. Definitivné se vSak jednd o nové poznatky,
postavené na zakladé erudice a velkého mnoZstvi prace autora i tymd, jichz je ¢lenem.

E. Vyznam pro praxi nebo pro rozvoj védniho oboru

Disertacni prace feSi vyznamné praktické téma. Inovativni implementace konceptu
ekosystémovych sluzeb do rozhodovaciho procesu sméfuje prfesné kpodstaté jeho
celospolecenské pfinosnosti. Stejné tak se participativni metody planovani uplatfiuji nejen
v ochrané pfirody, ale rovnéz napf. v udrzitelném rozvoji mést. Poznani a vysledky prace
mohou pomoci k efektivnéjSimu dialogu mezi rlznymi skupinami stakeholderl, ktefi
nemohou dlouhodobé najit spole¢nou fec (typicky skupiny produkénich hospodari v krajiné
vs ochrana pfirody vs rekreace).



V souCasné dobé se navic nabizi akutni otazka - jak lze vyuzit vysledky prace pfi
vyhlasovani novych velkoplo$nych zvlasté chranénych Uzemi, kde stale zlstavaji ostré
nazoroveé hranice a rozpory mezi statni i laickou ochranou pfirody na strané jedné a zastupci
samosprav, hospodafticich subjektdl a vyznamné &asti ob&anl na strané& druhé. Zadné
dosavadni postupy, véetné akademickych studii ¢i vefejnych projednavani tento konflikt zatim
neprolomily. V ramci diskuze proto prosim o zodpovézeni otazky, zda a jak maji vysledky prace
$anci byt GUsp&snym mediadnim faktorem v procesu vyhlasovani novych VZCHU (protoze
z textu disertacni prdce mam dojem, Ze ano).

F. Formalni Gprava disertacni prace a jazykova uroven

Po formalni strance je prace zpracovana peclivé, odpovida pozadavkim a na formalni
Upravy a nemam k ni pfipominky.

G. Pripominky k disertacni praci

VétSina pfipominek kdisertacni praci jiz byla popsana vpfedchozim textu. Dil&i
nedostatky vyplyvaji pfedevSim z (logické a pochopitelné) omezené miry zkuSenosti autora
s praktickymi aspekty problematiky. Jedna se tedy spiSe o pfipominky pro zkvalitnéni
budoucich praci autora, nez o zasadni nedostatky. Pro dalSi publikacni aktivity autora
upozornuji jeSté na jednu véc (které si je nepochybné védom) — publikovani v ¢asopisech
vydavatelstvi MDPI a Sustainability pfedevSim je aktualné cilem velké kritiky a odborné
kontroverze. Na druhou stranu je tfeba fict, Ze autor publikuje v fadé dalSich ¢asopisl

H. Zavérec¢né zhodnoceni

Ackoliv prace vykazuje diléi nedostatky, jedna se o dilo podloZzené rozsahlou vyzkumnou
aktivitou i odpovidajici publikacni ¢innosti. Komunikace se stakeholdery i tymova prace
posouvaji autora v rozvijeni odbornych dovednosti. Po obsahové strance se prace zamérfuje
na hodnoceni aktudlniho stavu implementace ekosystémovych sluzeb primarné do
managementu ochrany pfirody, vSirSich souvislostech pak i do environmentalnich
strategickych dokumentt CR. Dilezitd je i provazba na zapojovani vefejnosti do
rozhodovaciho procesu.

Disertatni prace mgr. et mgr. Jana Danka spliiuje pozadavky kladené na kvalitu
disertacnich praci po formalniivécné strance. Jako takovou ji doporucuji k obhajobé.

V Brné dne 1.2.2024 Ing. Jifi Schneider, Ph.D.



