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I.  Stru¢na charakteristika prace

Predkladana disertaéni prace pfedstavuje online seznamovani jako souéast ustavovani
dneSnich partnerskych vztaht. Jedna se o proménu od tradi¢ntho navazovani vztaht, které je
vice vrukou rodi¢h nez samotnych aktéri, pfes moderni navazovani vztahfi, pfi ném? je
aktivni role obou aktért klicovd, aZ k digitalnimu zplisobu seznamovani prostfednictvim
online seznamek. Jedna se o pomérné aktudlnf téma, které ma ptesahy do sociologie rodiny,
socialneé stratifikaéntho vyzkumu a teorie reprodukce spole¢nosti.

II. Stru¢né celkové zhodnoceni prace

Prace ma kumulativni povahu. S vyjimkou Gvodu, kratké druhé a pak ti‘eti kapitoly se jedna o
pietisk tfech ¢lanki (dvou jiZ publikovanych, jednoho v recenznim fizenf) na téma online
seznamovani (kapitola 4, 5 a 6). Jako celek prace viak bohuZel nedr#i p¥li§ ,pohromadé&®.
Autorka si nedala préci s propojenim tiech samostatné napsanych studif &i jinym voditkem
(specidlni kapitolou?), jak k témto studifm jednotné p¥istupovat. Nechava na &tenati, aby tuto
praci udélal za ni. I kdyZ je Zanr kumulativni disertace legitimni, obvykle takové prace
obsahuji propojky, ptipadné vysvétlujic é4sti, ¢ dokonce specidlni teoretickou kapitolu, které
davaji dohromady samostané publikované stati a pfedstavuji jejich dil¢éf zavéry v ramci n&jaké
obecnéjsi teorie ¢i zavéril. Vzavéru se sice autorka o néco podobného pokousi, nicméné
zlist4vé hlavné na roviné shrnut{ vysledki z publikovanych studif (které jsou mimochodem
jiz v zavérech téchto studif). Navic viibec nezasazuje tyto zavéry do $irsich teoretickych ramci
¢i hypotéz o problematice homogamie, partnerského seznamovénf &i vybérového parovani.
Namisto toho reflektuje omezeni a limity vyzkumu online seznamovani. To je sice diileZité a
ne zcela kliCové pro pfinost poznani o zkoumaném tématu. Navic zcela chybi né&jaky
mezinarodn{ pfesah, kontext ¢i komparace. Neni pak jasné, jak moc jsou prezentované
vysledky ,univerzalné” platné, zdali se jednd o idiosynkraticky popis typicky pro eské
seznamky nebo je moZny i vtomto pfipadé aplikovat nomoteticky piistup, ktery je pro
vyzkumy homogamie a vybérového parovani typicky.

IIl. Podrobné zhodnoceni price a jejich jednotlivych aspektii

Prace neobsahuje samostatnou teoretickou ¢ast, ktera by akcentovala vysvétlenf zkoumanych
fenoméni a predstavoval klitové koncepty a hypotézy. Neobsahuje ani vyzkumné otazky.
V tivodu je pfedstaveno téma, stru¢né charakterizovano, neni véak zaramovano teoretickymi
koncepty a vysvétlenimi, které snesly prace na tomto poli predchazejici disertaéni praci.
Teorie homogamie a heterogamie jsou vsocidlné stratifikatnim vyzkum nebo na poli
sociologie rodiny pomérné hojné. Pro¢ si lidé berou nebo preferuji stejného partnera nebo
partneru nez by bylo na zékladé ndhody ma své divody a bylo by vhodné, aby préce tyto teorie
reflektovala a predeviim samotné empirické zavéry do nich zasadila.

[ kdyZ autorka reflektuje dva diivody parovani, jimiZ jsou struktura piileZitosti a vyb&rové
parovani (dostupnosti spojend s omezenimi versus partnerské preference) v préci nejsou
rozli$éné koncepty, které tyto divody empiricky ramuji: (absolutni) homogamie a relativni
homogamie (assortative mating - vybérové parovani). Pfitom se jedn4 o dva kli¢ové koncepty




pro porozuméni vyvoje samotného parovani. V prvnim piipadé se jedna o efekt struktury
spojeny s preferencemi, ve druhém pripadé se jedna o ,Cisté" preference, pfesnéji feceno
Sance s ohledem na variantu znaku vymezujictho typ homo ¢i heterogamie (vie je podrobné
popsano v praci Katriidk 2008). S tim souvisi, Ze v praci také chybi reflexe empirického
zkouman{ homogamie, pfipadné metodologicka reflexe zjistovanych statistickych dat o ni.
Nejedné se pfitom o zcela trividlni téma. Je zndmo, Ze podobné jako v méfeni socialni mobility,
je nezbytné v méfeni homogamie vypoiddat se sefektem struktury. Homogamie je totiz
generovana samotnou strukturou ¢i méficim nastrojem (pocty kategorii, které vyzkumnik &i
vyzkumnice voli) a miiZe existovat ve statistickych datech, i kdyZ lidé viibec homogamni
preference nemaji ¢i o homogamii neusiluji. Toto je velké samostatné téma, které mélo byt
podle mého nazoru alespoii zminéno, uz kvili tomu, Ze v datech z online seznamovani
nemame obvykle o strukture aktért (napft. jejich vzdélanostnich stupnich) informace.

Kapitola 2 predstavuje pfedeviim koncept online seznamovani, nicméné u# nikoliv teorie,
které se ho tykaji. Jedna se o jakysi historicky pfehled seznamovani pi‘es inzeraty aZ k online
seznamovani.

Kapitola 3 je popis vyuZivani online seznamovani ¢i postojii ¢eské populace konline
seznamkam. Jedna se o deksripci dat z vybérového Setieni ,Behavio Labs“ z roku 2022 o
velikosti vzorku 1000 respondentti. Kapitola je postavend na zakladnich procentuélnich
distribucich (tridéni prvniho stupné), které ukazuji naptiklad jaky podil lidi vyuZiva online
seznamky z hlediska sociodemografie a identifikuje zdkladni divody k online seznamovani.

Kapitoly 4, 5 a 6 jsou preti$téné samostatné vydané spoluautorké studie. Kazd4 se né&jakym
zplisobem dotyka prezentovaného tématu, nicméné vZdy z trochu jiné perspektivy a s jinym
zaméfenim. Tyto studie, jako saostané vydané, maji strukturu standardnich ¢asopiseckych
¢lanka (uvod, teorie, metodologii, analyza a zavéry).

Zavér prace strucné shrnuje zjisténi téchto kapitol a reflektuje limity zkoumani online
seznamovani.

1. Formalni trover prace

Price je sice napsana v anglickém jazyce, nicméné jeji nazev je fesko anglicky: ,Dating in
Modern Societies: Zpilisoby seznamovani v sou¢asné spole¢nosti“. KdyZ pominu, Ze nenf jasné
o0 jakou soucasnou spolecnost jde (aZ z textu se ¢tendr dozvi, Ze se jedné o ¢eskou spolecnost)
je otazkou, pro¢ je nazev prace anglicko ¢esky jazykovy hybrid.

Prace s literaturou a odkazy na poznamkovy aparat jsou spravné. Do miry, do niz ]sem to
schopen posoudit, prace neobsahuje zasadni pravopisné chyby.

2. Prace s prameny ¢i s materidlem

Prace spojuje tfi jiZ publikované texty a jedna se témé¥ o t¥i tvrtiny celé prace. Tyto texty
vSak nebyly publikovdna vyhradné samotnou autorkou préce, ale vidy ve spoluatorstvi.
Vpréci jsem nikde nenaSel vyjadieny podil téchto spoluatord a spoluautorek na téchto
publikovanych textech (pouze oznameni, Ze se jedna o tyto texty). Nevim, zdali se jedna o
zamér nebo opomenuti, nicméné z hlediska autorky jde o pomérné zavaZny problém, protoze
nenf vyjadieno, kolik z toho v disertdéni préci je piivodni, tedy originalnf autoréino dilo, a
kolik z toho je prace spoluatort a spoluautorek. Je otdzkou na hodnotici komisi, do jaké miry
se jedna o zavainé pochybeni a zdali je akceptovatelné, aby prace bez explicitné pfiznaného
podilu spoluautor a spoluautorek na textech pouZitych v disertaéni praci, méla byt
akceptovana.




3. Vlastni ptinos

Pfinos prace spociva v predstaveni digitdlniho seznamnovani jako dopliiku, nikoliv nezbytné
alternativé k modernimu a tradiénimu seznamovdan{. KdyZ ¢tu samotné zavéry prace, neni mi
jasny vztah mezi ,desirabilitou” a ,odmitnutim“. Pokud rozumim spravné zavérdim, lidé
v online seznamkach preferuji ,dobrého* az lepsiho partnera ¢i partnerku, nicméné protoze
se jim obvykle takovy vztah nepodafi navazat, jsou odmitnuti, vede to k ,nechténé”
homogamii. Jejich preference jsou tedy jiné nez je pak skute¢ny vztah. Autorka to nicméné
ramuje Ze se jedna o lidi spodobnou desirabilitou. Vtomto pfipadé by to ale bylo
s desirabilitou, ktera neodpovida partnerskému vztahu. V sociologii homogamie se jedna o
»nechténou” homogamii. Partnefi na sebe tzv. ,zbyli“, protoZe je nikdo nechtél, i kdyz jejich
preference jsou odli$né (napt. lidé s nizkym vzdélanim preferuji partnery s vy$3im vzdélanim,
nicméné obvykle konéi s partnerem nebo partnerkou s podobnym, nizkym vzdélani). Ve
srovnani s homogamii ,,chténou” (rozsifenou napt. mezi vysokoskolsky vzdélanymi lidmi) se
pak jedna o zcela jiny typ homogamie, i kdy? ji ve statistickych datech vidime jako stejnou.

IV. Dotazy k obhajobé

- Do jaké miry je online seznamovani dopliikem ptedchozich variant seznamovani a do jaké
miry je vytlatuje a nahrazuje?

- Je online seznamovani plnohodnotnou ndhradou jinych typi seznamovani?

- Jaky je vztah mezi desirabilitou a homofilii? Jak chapat indetpretaci, Ze homofilie je
vysledkem odmitnuti, coZ znamena, Ze potencidln{ vztah vznikd mezi lidmi s podobnou
mirou desirability?

V. Zavér

V ptipadé, Ze budou vyjasnéné spoluatorské podily na publikovanych statich predloZena
disertatni prace spliiuje pozadavky kladené na disertatni praci, a proto ji doporuéuji
k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako prospéla.
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