Posudek oponenta bakaléarské prace

Jméno a pfijmeni uchazece/uchazecky: Stanislav Pospisil

Nazev prace: Nové molekularni materidly pro optické aplikace - syntéza a studium soli 5-aminotetrazolu

A. Komentar k odbor nému zaméieni, néplni arozsahu bakalarské prace (BP)

Student Stanislav Pospisil piedlozil graficky a stylisticky vydafenou bakalatskou praci, v niz se zabyval
syntézou a charakterizaci soli bohatych na dusik pro optické aplikace. Prace svym rozsahem (48 stran, 70
literarnich odkazi) spliuje naroky na bakalarskou praci, pfiCemz je prakticky prosta chyb a pieklept (snad
jen str. 5 odkaz na rovnici 1.1.). Odborna napli prace je také dostacujici. Student se v praci zabyval
vyvojem syntetickych metod pro piipravu soli 5-aminoetrazolu jako aniontu a kationtd odvozenych od
guanidia. Ve né€kolika piipadech byl student uspésny, pficemz latky byly krystalograficky
charakterizovany.

1. Hodnoceni odbor né ¢asti BP

IX A — metodicky pfimétena, data dobie zpracovana a interpretovana, rozsahem vykonané prace adekvatni

B — omezena rozsahem, s drobnymi metodickymi nedostatky nebo nejasnostmi v interpretaci dat

C — nedtsledna nebo s ¢etnymi metodickymi nedostatky ale odpovidajici pozadavkiim kladenym na BP

N — odbor né nedostateéna, neodpovidajici pozadavkiam kladenym na BP




B. Bodové hodnoceni jednotlivych ¢asti/aspekti prace

1. Rozsah bakalarské préace (BP) ajgi ¢lenéni

s

A — ptiméefeny, odpovidajici charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B — ¢lenéni neni zcela logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s vyznamem

C — vyrazné€ nevyrovnany, rozsah nékterych ¢asti zdsadné nedostacuje

N — nedostateéné ve vice ohledech

2. Odborné spréavnost

ad

24

B — velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi vadami (nejasnosti, chyby ve vzorcich nebo

chemickych nazvech, nedokonaly popis metod nebo ziskanych vysledki)

C — uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi vadami

N — nedostadujici, s hrubymi chybami

3. Uvod do problematiky a uvedeni pouZitych literarnich & jinych zdroja

X

A — bez ptipominek, vSechny pfevzaté tidaje citovany, pocet citaci odpovida charakteru BP

B — uspokojivy, misty nedostatecné propracovany nebo s celkové nizSim poctem citaci

C — rozsahem neadekvatni charakteru BP nebo s vaznéjsimi zavadami

(napf. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky)

N — nevyhovujici, velmi malo citaci event. rysy plagiatu

(Casté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat, popt. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X

A — vyborny, prace je napsana Ctivé a srozumitelné, bez zavaznych gramatickych a pravopisnych chyb

B — velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby

C — upokojivy, ¢etn&jsi neobratné nebo nejasné formulace, gramatické nebo pravopisné chyby

N — nevyhovujici; nelogické nebo nespravné formulace, ¢etné hrubé chyby

5. Formalni a graficka aroven préce

s

A — vyborna, bez pteklept a chyb ve formatovani

B — velmi dobra, ojedin€lé chyby formatovani, preklepy, chybégjici zkratky apod.

wrvr

N — nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni komentar k bodam B1-5.

Nemam dalsi komentar.

C. Obhajoba BP

Dotazy k obhajobé

1) Co Vas vedlo k vybéru latek na bazi 5-aminotetrazolu? V praci zminujete predbézné kvantové-chemické
vypocty, ale existuje n¢jaky odhad, nebo méfeni jak jsou na tom kvantitativné tyto odvozené latky s
generovanim druhé harmonické frekvence v provani s napt. KH2PO4?

2) Jakym programem byly pocitany praSkové rentgenové difraktogramy pro porovnéani?

3) Miizete néco fict o stabilité (mechanické, termické, nebo chemické) latky krystalizujici s molekulou
etheru?

4) Jaky divod Vas vedl k zapojeni 5S-aminoterazolu jako N-derivatu kyseliny karbamové?



Stanovisko k opravé chyb: opravny listek/oprava v textu NENI  podminkou piijeti prace

D. Celkovy navrh
Préci doporucuji k prijeti k dalSimu fizeni: ANO

Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku:

7.2.2024

Jméno a piijmeni, podpis oponenta:

RNDr. Véclav Tyrpekl, Ph.D. W
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