POSUDEK
OPONENTSKY POSUDEK NA BAKALARSKOU PRACI
Jméno a pfijmeni studentky: Anna Pildrikova
Vedouci prace: Mgr. Ester Polackova
Téma prace: Koordinace dobrovolnikd v neziskové organizaci

Oponentka: Mgr. Monika Havli¢kova

Autorka, Anna Pildrikova se ve své bakaldfské praci vénuje tématu dobrovolnictvi. Dané téma
zpracovala svyuZitim odbornych zdrojl, prokazala schopnost orientovat se v zakladnim
terminologickém vymezeni a prokazala i schopnost orientovat se v nabidce/formach dobrovolnictvi.

Ve své praci se primarné zaméfila na motivac¢ni faktory dobrovolniki pfi vstupu do dobrovolnictvi a
jejich setrvani v roli dobrovolnika.

Cile své bakalarské prace naplnila.
Autorka svou praci rozdélila, standardné, do dvou ¢asti a to na ¢ast teoretickou a praktickou.

V praktické casti zpracovala zdkladni klicové pojmy, svyuzitim odborné literatury. Primdrné se
soustredila na odborné zdroje vztahujici se k tématu neziskového sektoru, a jeho fizeni. Orientuje se i
v legislativnim vymezeni daného tématu. Ndasledné vyuzila zdroje ke klicovému tématu a to jsou
motivaéni faktory dobrovolnikl. K samotnému tématu dobrovolnictvi, dle mého nazoru, vyuZila spise
zakladni odborné zdroje, pozornost mohla autorka soustfedit na vyhledani aktualnich odbornych
zdrojl vénuijici se i tématu motivace v kontextu dobrovolnictvi: napt. BRUMOVSKA, Tereza a Gabriela
MALKOVA. Mentoring: vychova k profesionalnimu dobrovolnictvi. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-
7367-772-5.; KOSINA, Karel: Dobrovolnici a metodika prace s nimi. Praha: Agnes, 2003. ISBN 80-
902633-X-7.; MLCAK, Zdenék a Helena ZASKODNA. Prosocilni charakteristiky osobnosti dobrovolnika.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé,Filozoficka fakulta, 2013. ISBN isbn:978-80-7464-462-7.;
SULOVA, M. Dobrovol'nictvo ako spdsob seberealizacie mladého ¢loveka. Ruzomberok: Verbum. 2015.
ISBN 978-80-561-0308-1.

Na druhou stranu, odborné zdroje rozsifila o zahranicni literaturu.
Na strané 15, autorka uvadi a prezentuje Maslowovu pyramidu potieb, jako svij zdroj.

Autorce se presto podafilo naplnit jeden z cil( své bakalarské prace a to zakladni orientace v daném
tématu.

Praktickou cast své prace vénuje tématlim: motivaci dlouhodobych dobrovolniki k dobrovolnické
¢innosti a za vyzkumnym cilem bylo prozkoumat a popsat motivacni aspekty dlouhodobych
dobrovolnik(, ktefi plisobi v neziskovych organizacich. K dosazeni vyzkumného cile zvolila kvalitativni
vyzkum.

Autorka naplnila kritéria kvalitativniho vyzkumu, vyuZila formu hloubkovych polostrukturovanych
rozhovor(. Sedm respondentl je dostatecnym vzorkem k naplnéni vyzkumného cile. Pozitivné
hodnotim proces vyzkumu, komunikaci srespondenty, ovéfovani ze strany autorky, zda
osloveni/vybrani respondenti splfiuji charakteristiku stanoveného vzorku.



Rozhovory probihaly jak ve formé online, coZ je pfipustna podoba rozhovoru, tak i osobné. Pozitivné
hodnotim i kritérium, Ze autorka vybrala respondenty zamérné tak, aby kazdy byl z jiné neziskové
organizace, s cilem predejit ovlivnéni dotazovanych respondentli jednou organizaci. Pozitivné
hodnotim i eticky aspekt vyzkumu.

Naslednd analyza rozhovor(l pfinesla autorce, pomoci kdédovani rozhovor(, oblasti vztahujici se k
motivaénim faktorim: smysluplnost, komunita, seberealizace, negativni stranky. Z obsahu analyzy
rozhovor( postradam jesté jeden faktor a to je osobnost dobrovolnika — viz rozhovory s respondenty (
jejich vytrvalost, pile, vychovny model, pozitivni priklad).

Autorka, v zavéru své prace reflektuje svou roli vyzkumnika a zaméruje se na miru subjektivni
interpretace ziskanych dat. S autorkou souhlasim, Ze v nékterych pasazich analyzy je zfejmé osobni
hledisko vyzkumnice, viz otazky oponenta.

V praci jsou preklepy.

Autorka i pfes vyse uvedené cil bakalarské prace naplnila.

Zavér: Autorka prokazala dobrou orientaci ve zvolené problematice. Naplnila poZzadovana kritéria
bakalarské prace: vybér tématu, vyuZiti adekvatnich odbornych zdrojl, na velmi dobré urovni
zpracovana praktickd/vyzkumna ¢ast bakalarské prace.

A'i pfes uvedené vyhrady oponenta splnila autorka, Anna Pilarikova, cil své bakalarské prace.

Hodnoceni: velmi dobre.

Otazky od oponenta k diskusi:

Prosim autorku, aby se vyjadfila k dotazim oponenta:

1/ V praktické ¢asti uvadite (str.28):

,» Rozhovor byl vedeny prdtelskych zptisobem, bylo nabidnuto tykdni, které Zddny z respondenti
neodmitl. Naopak mél tento krok velmi pozitivni vliv na sdilnost respondenti. Respondenti se
vice rozpovidali, byli otevieni a upfimni*

Dotaz: na zakladé ceho jste dany poznatek vyhodnotila?

2/ V praktické ¢asti uvadite (str.40):

,Dalsim velmi zajimavych faktorem, ktery vyplynul z rozhovoru byl faktor materstvi/rodicovstvi. Tento
faktor byl velmi prekvapivy.“

Dotaz: v praci jsem nenasla, proc a z jakého dlivodu povaZzujete vyse sdélené za prekvapujici a pro
koho?

3/ a na to navazuje dalsi otazka €. 3: V praci uvadite (str.43):

,Zdroveri byl objeven i novy motivacni faktor materstvi/rodicovstvi, ¢imZ by tato prdce mohla
pfispét.”



Dotaz: k Cemu prispét? MlzZete prosim tuto vétu vysvétlit?

Existuje u nas dobrovolnicka organizace, ktera pravé ¢erpd/zakladni kritérium z uvedeného
motivu?

Mgr. Monika Havli¢kova

V Praze dne 9.1.2024



