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Diplomantka predkladd k obhajobé praci, kterd odrazi dva roky intenzivni prace na tématu. Vychazi ze
znalosti kulturniho kontextu, které studentka ziskala v rdmci studia némeckych a rakouskych studi..
Motivem pro volbu prace byl jeji dlouhodoby zdjem o problematiku némeckého nacismu. Zvolila si proto
cil, analyzovat zpUsob, jakym Eric Voegelin reflektoval v pribéhu nastupu nacismu a valky jeho ,totalitarni
charakter”. Pro komparaci je pak kontrastné pouzito dilo Carla Schmitta, ktery oproti Voegelinovi zaujal
k nacistickému rezimu vice kolaboruijici pfistup.

Prace je ¢lenéna na metodologicky Gvod, dale predstaveni Erica Voegelina a Carla Schmitta jako mysliteld
a ddle analytickou ¢ast. V zdvéru poté diplomantka komparuje hodnoceni nacistického rezimu u obou
myslitelU.

Metodologicky je zaloZena na tradici intelektuadlni historie, analytickd ¢ast vychazi ze znaéného korpusu
primarnich pramen( — 35 dél Carla Schmitta a 28 dél Erica Voegelina. Prace prioritné vychazi z analyzy
primarnich textd obou autort, sekundarni literatura je pouZita pro predstaveni mysliteld a dokresleni
historického kontextu.

Prace je psana synoptickym zplsobem, reprezentativnim zplsobem pojedndva o daném aspektu
politického mysleni u obou myslitell. Synopticky pfistup predstavuje jak silnou tak i slabsi ¢ast prace, kdy
misty prace plsobi dojmem prehledového textu a chybi detailnéjsi elaborace nékterych myslenek. Na
obhajobu studentky Ize nicméné poukazat na skutecnost, Ze se jednd o hluboké myslitele, u kterych by
analyza predpokladala hlubsi filosofické porozuméni nékterym myslenkdm (napf. Hobbeslv koncept
Leviatana). Nicméné synopticky zplsob psani vede k uréitym nedostatkiim i v deskriptivni roviné. Neni mi
napriklad jasné, proc je na str. 74 zminéna Voegelinova kritika Percy Schramma, aniz je ¢tenafi vysvétleno,
kdo to presné byl a ceho presné se kritika tykala.

Témata k diskusi:

1) Schmittlv antisemitismus —
V souladu s médnimi trendy soucasnych autor( kladete diraz na Schmittlv antisemitismus.
Nicméné nékteré Vase formulace mi pfijdou extrémné prepjaté, napfr. na str. 72.

Pfesto odvraceni se od Boha byla pro oba konzervativni autory pravdépodobné kritika nacismu, na které by se
shodli. Nicméné Schmitt nerozumél nacismu jako kritice Boha, nebo jako jeho nahrazovani, ale spise jako konani v
jeho jménu. Napf. vrazdéni ZidG ve jménu Boha. Pro potvrzeni svych nazor( se obraci na teorie Thomase Hobbse.
Nicméné si ho také vyklada jinak, nez své mysleni chapal sam Hobbes, napfiklad v pojeti Krista ve své politické
vizi.430

430. Tracy B. Strong, ,,Foreword, 2008“ v The Leviathan in the State Theory of Thomas Hobbes, Carl Schmitt



(Chicago a Londym: The University of Chicago Press, 2008): xxv—xxvi

Zde jako zdroj uvadite Tracy B Stronga, mohla byste nicméné uvedené teze dolozit z primarnich zdroja?

Stejné tak bych uvital dolozeni teze ze str. 71. ,Schmitt jesté po vdlce obhajuje antisemitismus a bezostysné
ho prosazuje.”.

2) Metafora Leviatana

Rozdily mezi pojetim Leviatana a Behemota u Hobbese a Carla Schmitta. Jak mam rozumét tomu, Ze
,Leviatan brani uskute¢néni boziho kralovstvi na zemi“ (str. 74.). V jakém smyslu je Leviatan protikladem
Némecka? (str. 74.).

3) Katechon

Koncept katechonu je marginalné zminén a neni podrobné vysvétlen. Uvital bych jeho podrobnéjsi
vysvétleni a analyzu. Pro inspiraci uvadim Druhy list apostola Pavla Solunanim :

II. Tesalonickym 2:

1. Pokud jde o ptichod Péna JeZise, kolem néhoZ budeme shromazdéni, prosime vas, bratfi,

2. abyste se nedali snadno vyvést z rovnovahy nebo vylekat néjakym projevem ducha nebo feci ¢i listem, domnéle pochazejicim od
nds, jako by den Pané mél uz nastat.

3. Zadnym zptisobem se nedejte od nikoho oklamat, protoZe nenastane, dokud nedojde ke vzpourte proti Bohu a neobjevi se ¢lovék
nepravosti, Syn zatraceni.

4. Ten se postavi na odpor a “povysi se nade vSecko, co ma jméno Bozi" nebo ¢emu se vzdava bozskd pocta. Dokonce ‘usedne v
chramu Bozim” a bude se vydavat za Boha.

5. Nevzpominate si, Ze jsem vam to fikal, jesté kdyz jsem byl u vas?

6. Vite prece, co zatim brani tomu, aby se ukazal dfive, nez pfijde jeho cas.

7. Ta nepravost jiz plisobi, ale jen skryté, dokud nebude odstranén z cesty ten, kdo tomu brani.

8. A pak se ukaze ten zly, kterého Pan JeZis “zabije dechem svych Ust” a zni¢i svym slavnym prichodem.

9. Ten zly pfijde v moci satanové, bude konat kdejaky mocny €in, klamna znameni a zdzraky

10. a vdéemoznou nepravosti bude svadét ty, kdo jdou k zahubé, nebot nepfijali a nemilovali pravdu, ktera by je zachranila.

Zaver
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit vyborné az velmi dobfe v zavislosti na vysledku obhajoby.
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