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Aktualnost (novost) tématu Uchazec€ zvolil pro svou diplomovou préci zajimavé téma,
které (vzhledem k tomu, jak je autorem koncipovano) presahuje oblast prava obchodnich
korporaci a ma $irs$i teoretické pravni souvislosti. Zvolené t¢éma povazuji za aktudlni.

Samostatnost zpracovani tématu Samostatnost zpracovani diplomové prace je
predevsim véci posouzeni jejiho vedouci. Soudé€ podle nastolenych témat a zpiisobu
jejich zpracovani, pouzité literatury a jejich citaci, nevidim divod pro zavér, ze diplomat
nezpracoval své téma samostatne.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani Zvolena
tématika predpoklada znalost pravni upravy obchodnich korporaci a principti, na nichz je
vybudovana. Vzhledem k $ir§im vychodiskiim, do nichz autor své téma zasadil (viz mimo
jiné 1 prvni kapitola), vyzaduje jeho zpracovani i Sirsi teoreticko-pravni pohled a tomu
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Pouzité metody K pouzit¢ metodologii se autor vyjadiuje ve srovndni s béznym
standardem diplomovych praci presnéji, kdyz v rdmci nastinéni obsahu jednotlivych
kapitol uvadi vZdy oddélen¢ dominujici metodu, kterou pfi jejich zpracovani pouzil (s. 5
a6). K tomu lze dodat, Ze z textu vyplyva, ze vyuzil nejen deklarované metody deskripce,
analyzy a syntézy, ale ziejmé je 1 dil¢i vyuZiti metody historické a srovnavaci. PouZité
metody odpovidaji cili diplomové préce.

Formalni a systematické ¢lenéni prace Text je prehledné ¢lenén. Autor postupoval od
pojednani o obecngjSich souvislostech svého tématu tj. o konstrukci subjektivity
obchodni korporace, jejich tendencich a o funkci pravidla ovlivnéni, k otazkdm
specialngj$im, tj. k upravé podnikatelskych seskupeni. ,,Korpora¢ni upravu® pojal
nejprve v preshrani¢nim rozméru a poté i historicky. Posléze piesel k analyze institutu
vlivné osoby. V zavéru shrnul hlavni myslenky, k nimZ dospél. Takto pojaté struktura je
logicka, nicméné mam za to, ze napiiklad pasaz o pruniku firemnim zavojem je vzhledem
ke své slozitosti nad ramec tématu a nemusela byt zafazena.

Vyjadreni k praci PredloZeny text svéd¢i o zaméru diplomanta pojmout téma v SirSich
souvislostech (pohlédnout na ovlivnéni i1 v kontextu ochrany subjektivity obchodni
korporace). Takovy pfistup vyzaduje 1 abstraktni mysleni a systémovy pohled. Autor byl
schopen formulovat nékteré vlastni zavéry.

Hloubka provedené analyzy Diplomova prace je do zna¢né miry deskriptivni. K této
metodé€ se autor ostatné hlasi. Obsahuje ale 1 analytické pasaze, takze 1ze konstatovat i
dil¢i analyticky pfistup odpovidajici narokiim kladenym na tento typ odborného textu.
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SpInéni cile prace. Ustiedni vyzkumnou otizku formuloval diplomant v avodu své
prace (s. 5). Je ji smysl institutu vlivné osoby a pravidla, ktera prinasi. Na ni odpovida
V zavéru svého textu (s. 61) zdiraznénim jeho ochranné funkce a navazuje (mam za to,
ze dosti silnym) prohlaSenim o selhdvani zakladnich principli pravni subjektivity
obchodni korporace. Dale deklaroval odpovédét na dil¢i otazky, a to jednak na otazku
originality tuzemské pravni tipravy podnikatelskych seskupeni. Vedle toho si vytkl za cil
zkoumat okolnosti nabyti postaveni vlivné osoby a jeji piimy i neptimy skodlivy vliv.
Odpovédi shrnul v zavéru. Uvod prace evokoval teoretiGtdjsi pojednani o duisledcich
vlivu riznych osob na zakladni charakteristiku pravni subjektivity obchodni korporace.
Autor se ale pfevazné vénoval rozboru platné pravni Upravy. Piesto lze uzaviit, Ze
Vv zasad¢ splnil cile, které si vytknul.

Terminologie V praci se vyskytuji nékteré terminologické nepiesnosti — napiiklad
zaménovani pojmu pravomoc a pisobnost (s. 61), forem a druhti obchodnich korporaci
(s. 12). Pod oznaCenim ,,individudlni osoba®, ,,individudlni drobni akcionafi“ ¢i
»individualni spole¢nici® (s. 14) jsou zifejm¢é minény fyzické osoby (?). Pfesnéjsi by bylo
uziti pojmu ,,podnikatelské seskupeni‘ nez ,,podnikatelska skupina (s. 7) ¢i ,,menSinovy
akcionai* spiSe nez ,,mensinovy vlastnik®.

Pouzité zdroje. Okruh pouzité literatury je dostatecné rozsahly. Z ceskych odbornych
zdrojl jsou prezentovany jak prace obecnéjsiho civilistického pravniho zaméfenti, tak i
relevantni literatura z oblasti komercialistiky. Autor pracuje i s judikaturou. Na pouzity
zdroj odkazuje. K citacim mam gramatickou poznamku, a to, ze odkazy pod ¢arou jsou
vétami a mély by byt jako takové zakonceny te¢kou (nejde-li 0 internetovou adresu).

Formalni a jazykova stranka prace. Po formdlni strdnce méa prace dobrou uroven
(vyskytuji se vni jen drobné pieklepy ¢i jazykové nepfesnosti). Autor je schopen
formulovat odborny text a srozumiteln¢ a Ctive se vyjadiovat.
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téma, které vyZaduje pohled na pravni institut ovlivnéni v SirSich souvislostech.
Ptedpoklada tudiz i systémovy pohled. Je ziejmé, Ze autor zmapoval nazorové spektrum
vztahujici se k fad€ otevienych vykladovych problémil prava podnikatelskych seskupeni.
Sviij nazor vétsinou vyjadiuje priklonem ke stanovisku nékterého autora, resp. souhlasem
S jeho argumenty. Je nicméné schopen formulovat i vlastni postiehy.
Z dil¢ich ptipominek ¢i diskusnich poznamek 1ze uvést naptiklad nasledujici: Na s. 7
je bez dalsiho uvedeno, ze pfevazna Cast pravni teorie vnima ovlivnéni jako nastroj
uplatiovani vlivu v rdmci podnikatelskych skupin. Pak mélo byt v této souvislosti
odkézano alespon na nékteré vyznamnéj$i zdroje. K tomu jen poznamendvam, Ze
naptiklad uéenice Pravo obchodnich korporaci 2. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021
(marginalni rubrika ,,mimostojici* vlivna osoba na s. 245), ale i dals§i prameny S$ir$i
pojeti vlivné osoby zahrnuji. Reflexe pravnické osoby starsi ceskou pravni tpravou (s.
8) je pojata ponc¢kud zkratkovité. Vetrejna obchodni spole¢nost méla ve vyvoji konceptu
pravni subjektivity obchodni korporace specifické postaveni (a napiiklad v némeckém
pravu si je zachovala dosud). Za diskusni povazuji zavér, Ze se s klesajicim poctem
spole¢nikli se snizuje schopnost hajit vlastni zdjem a tim 1 mira subjektivity pravnické
osoby. Predné vznikd otdzka, jaky je vlastné obsah zdjmu jednoclenné obchodni
korporace (napt. némecka doktrina jej ztotoziuje se zajmem jediného spole¢nika).
SpiSe, mam za to, jde v této souvislosti o ochranu tfetich osob, zejména véfitelt
ovladané obchodni korporace, kterou poskytuje (1ze diskutovat jak efektivn€) § 71 odst.



3 z.0. k. Spoznamkou o racionalni apatii menSinovych akcionait souhlasim. Jen
velmi drobné poznamenavam, ze historicky ma ptivod v angloamerickém akcionaiském
prostiedi spojeném s vysokym rozptylem akcionatrské struktury. Podminky pro ni
vznikaji nepochybné¢ i v nékterych tuzemskych spolecnostech, i kdyz kvalifikovani
akcionati CEZ, a.s. (kterou autor pouZil jako piiklad) se apatii pfili§ nevyznacuji. Se
zavérem o oslabovani pravni subjektivity v ramci podnikatelského seskupeni se
ztotoznuji vcetné toho, ze je oslabovana ve prospéch celku, ktery pravni subjektivitu
nema (s. 14 a dalsi). K autorovu vyjadreni nas. 17 lze polozit otdzku, pro¢ se domniva,
ze pravidla ovlivnéni predstavuji zprisneni povinnosti loajality. Se zavérem o
specifikaci (zfejm¢ dusledkd poruseni loajality) lze souhlasit). V souvislosti
S pojednanim o némeckém koncernovém pravu jen pfipomindm (nejde o vytknuti
chyby) potfebu ujasnit si  némecké pojeti pojmu,,Unternechmen® (adresata
»koncernovych® norem), které ma jednak aplikacni vyznam a soucasn€ 1 vyznam
hlediska pochopeni zajmové konfliktu ovladajici osoby. K autorovu zavéru ohledné
francouzské upravu skupin spolecnosti je tfeba poznamenat, ze ve francouzském Code
de commerce jsou upraveny pravé jen insolven¢ni delikty. Pojednéni o doktring
piercing of the corporate veil by vydalo na samostatné téma diplomové prace. Je-li
zafazeno, mélo zaznit, ze jde o koncept uplathovany vici tzv. soukromym
spole¢nostem (resp. jejich spole¢nikiim), nikoli pausalné v kapitadlovych korporacich a
vyuziva se ultima ratio vedle jinych nastrojii ochrany spolecnosti a jejich véfitelt. Takto
podana je doktrina priiniku pon¢kud vytrZzena ze souvislosti. V ndvaznosti na zminku o
evropské harmonizaci miize autor v ramci obhajoby zminit stav evropskych zaméra
ohledné legélniho prosazeni vlivu ovladajici osoby a podminek jeho akceptace Cleny
volenych organi ovladané osoby. Se zavérem o originalité ¢eské upravy koncernového
prava i s francouzskou inspiraci souhlasim (s. 31). K ¢lenéni typl podnikatelskych
seskupeni, které autor v ptehledu uvadi na s. 32 a nasl. kladu drobny dotaz, zda nelze
podnikatelska seskupeni ¢lenit jednodusSe na skupinu spojenou jen vztahy ,,prostého
ovladani a na koncern jako projev kvalifikovaného ovladani. V navaznosti na autorovo
vyjadieni o nespravném zafazeni pravidla ovlivnéni do Upravy podnikatelskych
seskupeni se naskyta otazka, kam dle autora vécné ovlivnéni nalezi, resp. zda viibec ma
byt v korporacni Upravé obsazeno. Na ni ziejm€ odpovida diplomant na s. 32, kde
vyjadifuje nazor, Ze za vhodné&j$i by povazoval zatazeni Upravy do ramce regulace
organt obchodni korporace. Respektuji autoriim nézor, nejsem si ale jista, ze jde o
vhodnéjsi feSeni. S autorovym zavérem, ktery se prolina diplomovou praci, totiz, ze
postaveni vlivné osoby miiZze mit i nékdo jiny nez spole¢nik (autor uvadi ,,.kdokoliv*)
se ztotoznuji. Nepochybuji, ze aplika¢ni rozsah ustanoveni § 71 z. o. k. pfesahuje hranici
prava podnikatelskych seskupeni. Moznd Ize zvaZovat, zda tuto nepiesnost
nepieklenout vykladem nez ménit vnitini strukturu pravni apravy. V ramci pojednani
o vlivné osobé prokazuje diplomant dobry piehled o doktrinalnim pojeti ovlivnéni.
Pasaz o koncernovém uspotadani vyzniva spisSe zkratkové (s. 41 a nésl.) a formulacné
1 ponékud nepfesné (napfi. vyjadieni o podminkach odpovédnosti ¢lena voleného organu
fizené osoby). Zaver o rozdilech v aplikaci pravidla péce fadného hospodare na faktické
a tzv. stinové vedouci povazuji za diskusni (s. 44). V rdmci pojednani o jednotlivych
zpusobech ovlivnéni jsou uvadéna soudni rozhodnuti, ktera by mozna zaslouzila
autorovu hlubsi analyzu. V souvislosti s vsuvkou o tzv. startupech a jejich ovlivnéni
jen poznamenavam, ze takto se oznacuje jen stadium v ,,zivoté” podnikatelského
subjektu, typicky spolecnosti s ru¢enim omezenym. Vlivnou osobou pak bude, kromé
zminovaného freelancera, zejména tzv. andélsky (Ci dalsi) investor. Nicméné je ziejmé,
kam diplomant mifil timto pojednanim. Za spravné povazuji, Ze autor jako vychodisko,
resp. obecny ramec upravy pravnich disledki ovlivnéni poukazal na obecny zékaz



nikomu bezdivodné neskodit. S jeho ndzorem na povahu odpovédnosti za ovlivnéni se
ztotoziuji.  V diplomantové poznamce o action en comblement du passif
poznamenavam, ze byla spiSe inspiracnim zdrojem ustanoveni § 66 odst. 1 pism. b) z.
o. k., nez autorem odkazovaného ustanoveni. Za zajimavou, ale argumentac¢né nijak
nerozvinutou povazuji poznamku o prilomové povaze ustanoveni § 72 z. 0. k. (s. 59) a
dale poznamku, kterou jsem pochopila tak, ze z pohledu prava by bylo ucelné&jsi
konstruovat podnikatelské seskupeni jako samostatny subjekt prdva. Rozumim tomu,
pokud jde o potlaceni z4jmové identity ovladané (fizené) spolecnosti. Autorovi lze ale
V navaznosti na to polozit otazku, jaky by to mélo disledek pro hlavni motiv vytvareni
podnikatelskych seskupeni, a to omezeni rizik?

Souhrnnéji 1ze konstatovat, Ze diplomant prokazal schopnost nastolit zajimavé otazky,
dobrou znalost pravni apravy, kvalitni piehled o nazorovych rozdilech jejiho vykladu
1 pochopeni funkci jednotlivych pojednédvanych ustanoveni. Tak silny zavér o selhani
zékladnich principt konstrukce obchodni korporace, kterym uzavira své pojednani (s.
61), mi ale ¢tenadisky zjeho predchoziho textu nevyplyva. Doporuceni ohledné
systematického zafazeni Upravy ovlivnéni mimo rdmec prava podnikatelskych
seskupeni je k diskusi. Muze byt ale jen obtizné podpofeno i argumentem
francouzského prostiedi, které systematickou Upravu této oblasti postrada. Némecka
uprava je dokonce v zdsad¢ jen ,,akciova.” Zajimava, ale autorem hloubgji nefesena, je
otazka ,,posunu“ uznatelného z4jmu na riiznych urovnich (typech) podnikatelského
seskupeni.

13.  Otazky k zodpovézeni pi¥i obhajobé.

Otazky k diskusi na obhajobé¢ jsou soucasti textu uvedeného vyse.

Doporuceni/nedoporuceni prace | Praci doporucuji k obhajobé
k obhajobé
NavrZeny klasifikacni stupen Navrhuji klasifikaci ,,velmi dobie®.

V Praze dne 19. prosince 2023

prof. JUDr. Stanislava Cern4, CSc.
oponentka



