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Hodnotici kritéria zavére¢nych praci

Zaverecné prace jsou hodnoceny poc¢tem bodu, slovné a navrzenym klasifikacnim stupném na
zéklad¢ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspektti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektti prace, navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otdzky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro ur€eni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j mize
Vv odivodnénych ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky piinos mize pievazit
drobné nedostatky, nebo naopak ptes nesporné kvality prace v nékterych aspektech miize byt
prace nedoporucena k obhajobé pro natolik zdsadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zdvazna, ta
k posudkiim pfihlizi, ale rozhoduje se na zakladé prib&éhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I pies
jeden nebo dva nedoporucujici posudky muiize student zdveére¢nou praci obhajovat pted komisi.



Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

‘ g POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodt) 3

Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti (cil a smysl prace, zptusob feSeni
Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma pfiméfeny rozsah?
Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se neméla
nachazet v nazvu prace)?

Abstrakt
Abstrakt prace je dobfe strukturovany, uvadi cil a metodiku prace. Klicova slova nejsou shodna s
nazvem prace, avsak posledni odsek ,,Zavér* nekoresponduje s obsahem odseku.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodil)

Je zdivodnéni prace uvedené v tvodu logické?

Je popsana metoda reSerSe?

Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

Obsahuje reserse literatury (Cast teoreticka vychodiska prace) podrobnou
zpravu o zvolené problematice vychazejici z ¢eské 1 zahrani¢ni literatury?
Je vybér literatury aktualni a jeji zabér vzhledem k tématu dostate¢ny
(aplny)?

Je pouzita literatura fadné citovana?

18

Oduvodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
Teoretickd Cast prace je prehledné zpracovana v Sesti podkapitolach. Text je dobfe strukturovany a
ma logickou strukturu a posloupnost. Autor vhodné, logicky a spravn€ uvadi vybrané nezavislé a
zavislé proménné. Soucasny stav feSené problematiky je podlozen vy$$im mnozstvim domaci
literatury. Ocekaval bych naopak vyS$si pocet zahrani¢ni a novéjsi literatury.
Podkapitola ,,Shrnuti poznatkl a aktualni feSeni problematiky* nenabizi syntézu poznatkii, ale
stru¢nou deskripci jednotlivych podkapitol.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodi)

Je cil prace definovan pfesné, strucné a srozumitelne?

Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?

Uvéadi a zdivodiiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zaklade dosel k vysledktim?

Jsou pouzité metody dobte a podrobné popsény tak, aby umoziovali
replikaci?

Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
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e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?

Pouzité metody a logika struktury prace

Cile prace jsou jasn¢ a srozumitelné¢ definovany. Hypotézy prace vyjadiuji spiSe odborni nez
védecké predpoklady. Hypotézy maji "smérovost" a tikoly prace umoziuji naplnéni stanovenych cilti
prace pfi jejich realizaci.

Metodika prace je popsana podrobné, vécné a umoznuje replikaci vyzkumu. Pouzité metody jsou
validni a standardizované. Metody zpracovani vyzkumnych dat jsou jednoduché bez pouziti
inferencni statistiky a analyzy korela¢nich vztahi.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZiSKANYCH 19
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumitelng, stru¢né, piehledné a presvédéive
(at’ uz prostym textem, tabelarn¢ ¢i graficky)?
e Jsou ziskané vysledky nalezit€¢ zhodnoceny (zvlasté statisticky) a objektivné
interpretovany?
e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?
e Jsou u€inéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku

Empiricka cast prace (vysledky) je zpracovana na 17 stranach s vyuzitim vhodného doplnéni tabulek
a grafi. Vysledky jsou dobie strukturovany a prezentovany "per - partes". Vzhledem k tomu, ze
chybi inferenéni statistika, jsou vysledky prezentovany popisnou formou. Diskuse k praci je
zpracovana na 4 stranach. Autor vhodné polemizuje s vysledky a svéa tvrzeni doklada literaturou,
avSak pfevazn€ domaci. Autor prokazal dobré schopnosti analyzy a syntézy textu a logického
uvazovani. Uvadi také limity vyzkumu a doporuceni pro dalsi vyzkum, av§ak absentuje doporuceni
do praxe.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bodi) 8
e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem?
e Je prace z hlediska oboru pfinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)

V piipadé dostatecné transformace vysledku do klinické praxe, ma prace vysoky potencial a pfinos
jak pro védeckou komunitu, tak pro klinickou praxi. Avsak je nutné vysledky adresovat i smérem
k vyuziti v praxi a spole¢enské relevanci.




FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi)

Obsahuje prace vSechny kli¢ové c¢asti?

Je prace zpracovana v dostate¢ném nebo pfiméfeném rozsahu?

Je prace logicky uspotradana?

Ma prace dobrou jazykovou troven?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasn¢ a srozumitelné oznaceny a popsany?
Jsou pfilohy fadné ¢islovany (oznaceny) a je na né v textu fadn¢ odkazano
(jsou-li obsazeny v praci)?

15

Formalni arovei prace (slovni hodnoceni)
Formalni stranka prace je na vysoké urovni




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifikaéni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobie 80 -61
Dobte 60 —41

Praci klasifikuji stupném: Vyborné (81 b).
Slovni zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Autor prokazal velmi dobré analytické a syntetické schopnosti pii provadéni vyzkumu a
sestavovani bakalafské prace. Prokdzal samostatnost a schopnost fesit zvoleny problém.
Pozitiva a kritické body prace uvadim ve strukturujici ¢asti posudku. Préci pfipoustim k
obhajobg.

Praci doporucuji / nedeporuéuji K obhajobé

Otazky ¢i pripominky K obhajobé prace:
Jaka je implikace do klinické praxe a vyzkum?

Jak pracovat s vysledky v kontextu fizeni a planovani sportovniho tréninku u uvedené
kategorie?

Praha, Leden 20, 2024 doc. PaedDr. Toma§ MALY, Ph.D.

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace



