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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojlim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti B
1.5 Interpretace vysledkl B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti B
1.7 Logic¢nost vykladu A-B
1.8 Pfinos prace, dosaZeni cilii a validita zavért B

Slovni komentar:

Autorka se patrné dostate¢né€ poucila o zpiisobech posuzovani medidlnich komunikati a v teoretické
¢asti své prace se postupné vénuje (mnohdy az nadbyte¢né podrobn¢) zatazeni medidlnich dialogt
k funkénimu stylu, objektivnim 1 subjektivnim stylotvornym ¢&initelim, kompozici medidlnich
dialogti 1 postizeni jazykovych prostiedkti téchto dialogli podle dil¢ich jazykovych rovin, medialni
dialogy sleduje i z hlediska pragmatiky a v praktické ¢asti se pak podle tohoto pifehledu vénuje
analyze vybranych rozhovort, které poskytl Milo§ Zeman médiim. Nabidnuty obecny piehled vSak
s analyzou sledovanych konkrétnich dialogl nijak neporovnava, nekonfrontuje. Ve vysledku je pak
konkrétni analyza rozhovorii MiloSe Zemana ve srovnani s obecnou charakteristikou v teoretické
dialogti poskytuje. Skoda jen, Ze pfedmétem analyzy jsou jen piepsané rozhovory, nikoli i jejich
zvukova realizace.



2 - HODNOCEN{ FORMALNICH NALEZITOST{ PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu B
2.2 Funk¢nost odkazli a poznamkového aparatu A
23 Dodrzeni cita¢ni normy B
2.4 Dodrzeni stylové normy B
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B-C

Slovni komentar:

Prace odpovida pozadavkiim kladenym na bakalatské prace, je vSak Skoda, ze autorka nevénovala
dostatecnou pozornost formalni strance prace. Registruji fadu interpunkcnich nedostatkii (napft. na s.
4,7, 16, 37, 48, 51), morfologické nedostatky (s. 6 ,,... stavi...do neptiznivého svétla...novinafe a
média, pro jez pracuji...”). Autorka se snazi udrzet neutrdlni raz svého textu, dopousti se vSak fady
stylistickych chyb (napt. nevhodné opakovani ,,ktery* v souvétich typu ,,...Zeman uziva fraze, které
jsou oznacovany za klis¢ nebo slova, kterd Just povaZzuje za varovny signal...“ —s. 36)

Nekteré formulace vedou az k nedorozuméni (s. 42 ,,Milo§ Zeman uziva vsuvky také za ucelem
presvédgit adresata o pravdivosti jeho vyroku.* — Ci vyrok je posuzovan? Adresativ?). Nas. 50
autorka tvrdi, ze ,,...moderator mél byt pouze prostfedkem k predani informace divakovi.* —
Nejedna se spise o prostfednika?

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Ptedlozena prace spliiuje pozadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace ve studijnim
oboru Cesky jazyk se zamérenim na vzdelavani.

Prace je v souladu se zdsadami citacni etiky.

Préci doporucuji k obhajobé.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Pokud autorka na s. 16 konstatuje, Ze v medialnich dialozich budou silné€ zastoupena
slovesa, znamena to, Ze v jinych textech bude frekvence uZiti sloves vyrazn¢ jina?

4.2 Prosim, aby autorka vysvétlila, jak chape vyznam vyjadieni t#esnicka na dortu, resp. aby
objasnila svou interpretaci tohoto obratu v textu na s. 37.

4.3 Opravdu si myslite, Ze Milo§ Zeman pouzival vulgarismy mifené zvl. na novinaie ve snaze
ptiblizit se voli¢im (s. 50)?
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