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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢éni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. i obsahové.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

pfevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné informacni
zdroje, seznam liter.

vlastniho. Vv citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano. Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
nalezZitosti obhajobé:
(abstrakt, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah atd.)
5. Jazykova Vhodni vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. ptiklady):

spravnost.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka viroven, resp. ¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N




Argumentace soudl je obsazena a je funkéni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B Cc N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahranicnich, aktualnost.

A B Cc N
Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkoll (cild)

A B Cc N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (€as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni Giroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu p¥inosu:

Diplomové prace Rachel Smid Ridzofové je mimoiadn4, a to po obsahové strance i kvalitou
zpracovani. Autorka si zvolila netrivialni téma, kterému se v ¢eskojazycném prostredi zatim
nevénuje mnoho pozornosti — matematické modelovani na 1. stupni zdakladni Skoly. Jeji
prace piinasi cCeskému cCtenafi dikladnou a bohatou reSerSi zahranicnich vyzkumu
obohacenou o vlastni zkuSenosti s matematickym modelovanim v praxi bézné ceské
zakladni Skoly. Ucitelé v praci naleznou zakladni orientaci v problematice a konkrétni
inspiraci pro tvorbu tzv. modelovacich tloh s praktickymi doporuc¢enimi, jak s nimi ve
vyuce efektivné pracovat (kap. 3 Teoretickd vychodiska; originalni tilohy Vv kapitolach 4.3—
4.5 a didakticka doporuceni a navrhy dalSich uloh v kap. 5.2 Dilemata a otazniky ucitele
matematického modelovani). Tvirci kurikularnich dokumentti najdou v diplomové praci
inspiraci, jak t¢éma matematického modelovani uchopit, systematicky zpracovat a vtélit do
vzdélavacich programt (zejm. kap. 3.5 Kompetence k modelovani a kap. 3.7 Vyuka
matematického modelovani na 1. stupni zakladni skoly?). Védecka obec najde v praci fadu
védecky vyzralych podnéti k dal§imu vyzkumu v oblasti didaktiky matematického
modelovani ¢i obecnéji rozvoje védeckého uvazovani u mladé generace (zejm. kap.
4.6 Vysledky a jejich diskuse a kap. 5 Veédecké a didaktické disledky vyzkumu).

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:

Na teoretické casti prace oceinuji zejména vSudypfitomné usili autorky porozumét
zpracovavanému tématu co nejexaktnéji, do hloubky a v sirokém kontextu. To se odrazi
v mnozstvi zdroji, z nichz autorka vychazi (seznam literatury cita pres 60 titult prevazné
zahrani¢niho puvodu), a ve zpusobu jejich zpracovani. Autorka naklada s prameny
s velkym vhledem a porozuménim, S autory studii s respektem polemizuje, dava jejich
teorie do vzajemnych vztaht a vstupuje mezi né s vlastnimi navrhy (napf. navrh vlastniho
modelovaciho cyklu). Teoreticka ¢ast, metodologie i experimentalni Cast prace tvori
soudrzny celek, ktery napfi¢ kapitolami intenzivné komunikuje. V experimentalni ¢asti
bych vyzdvihla ptedevsim peclivost a pokoru, se kterymi autorka ptistoupila k analyze a
vyhodnoceni didaktickych experimentli. Vystupy z pozorovani a experimentovani peclivé
rozebira z riznych perspektiv (popsanych v teoretickych vychodiscich prace) a porovnava



S existujicimi vyzkumy. Je si pfitom dobfe védoma limith (své) védecké prace — své zavery
nepiecenuje, ale ani jim neubira na vyznamu, formuluje je rozhodné a konkrétné. Pres
vysoké naroky na védeckou uroven, které si pred sebe autorka polozila, praci na mnoha
mistech prosvita upfimné osobni zaujeti tématem a cit pro praci s détmi.

Diplomova prace je velice kvalitni také po formalni strance. M4 promyslenou a funk¢ni
strukturu, kterd provede cCtenafe néaroCnou teorii i koSatou analyzou didaktickych
experimentil a udrzi jej v pfivalu védeckych poznatkl, autor¢inych myslenek a uvah
bezpecné ,,nad hladinou®. Je psana Ctivym a zaroven pfesnym a dobfe srozumitelnym
jazykem. Velkou pozornost vénovala autorka téz jazykovym korekturam a grafické tprave
— ackoliv je prace rozsahla (vice nez 100 stran textu), obsahuje jen minimum nedostatka
tohoto druhu. Pochvalu si zaslouzi také témét bezchybna formalni prace s prameny a
citovanim.

Diplomova prace Rachel Smid Ridzotiové dosahuje nadstandardnich kvalit, doporucuji
proto komisi zvazit navrzeni prace na ocenéni AGON. Autorce doporucuji publikovat ¢asti
diplomové prace v ¢asopisech Scientia in educatione a Ucitel matematiky a také ucast na
konferenci Dva dny s didaktikou matematiky a na soutézi SVOC.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

1. V praci zminujete nékteré formulace z dokumentu RVP, které celkem ptiléhavé popisuji
potiebu (nutnost) rozvijet u Zzakd Vramci zakladniho vzdélavani kompetence
k matematickému modelovani. Podle mého nazoru a zkusenosti se tak ale vétsinou na
Skolach ned¢je. Je toto téma né&jak systematicky zpracovdno ve Skole, na niz jste
pusobila? Jak by podle Vas vypadala idealni metodicka podpora pro ucitele v této
oblasti?

2. Kdybyste didaktické experimenty se svymi zaky provadéla znovu, co byste zménila
pfi jejich planovani ¢i realizaci?

3. Vybavujete si n¢jaky prekvapivy moment nebo situaci ve tfidé, kterou vyvolaly Vase

modelovaci tlohy?

Vyjadi‘eni ke shodam v systému Theses: Systém nalezl shodu (< 1 %) se tfemi
dokumenty. Ve je fadné citovano.

Prace spliiuje vSechny pozadavky kladené na diplomovou praci, doporucuji
Ji K obhajobé.

Navrh hodnoceni:

| vyborné | velmi dobie | dobre | nevyhovuje

Podpis:



