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 Kritérium hodnocení Hodnocení  

1 – 10 bodů *) 
1. Formulace cílů (cíle jsou jasně formulované a adekvátní typu  

a charakteru práce). 
8 

2. Prostředky k dosažení cílů (použité metody jsou vhodné vzhledem 
k cílům a dalším parametrům práce).  

9 

3. Postup řešení (postup zpracování odpovídá zvoleným cílům a metodám 
práce, text je jasně a logicky strukturován).  

8 

4. Splnění cílů (cíle práce byly splněny v přiměřeném rozsahu a na úrovni, 
která odpovídá charakteru práce). 

8 

5. Orientace autora v pojednávané problematice (práce odráží znalost 
relevantních pramenů a literatury). 

8 

6. Originalita zpracování (práce vykazuje prvky, které svědčí o tvůrčím 
zaujetí autora a o jeho samostatném uvažování o řešené problematice). 

9 

7. Obsahová náplň (volba obsahových prvků práce je relevantní, jsou 
postiženy jejich vzájemné vazby a souvislosti a obsah vytváří logický celek). 

7 

8. Úroveň jazykového projevu (pravopisná a stylistická úroveň odpovídá 
nárokům na diplomovou práci, terminologie je korektní a jednotná). 

8 

9. Práce s informačními zdroji, dodržení formálních pravidel (zdroje 
v přiměřeném množství jsou vhodně zvoleny a správně citovány a 
interpretovány; práce má náležitou úpravu a respektuje příslušné normy). 

8 

10. Přínos práce (výsledky práce mohou nalézt konkrétní smysluplné 
uplatnění v teorii či praxi daného oboru). 

9 

*) 1 bod vyjadřuje nejnižší možnou úroveň splnění daného kritéria, 10 bodů nejvyšší možnou úroveň 
 
Otázky k obhajobě  

Podle výsledků práce se vysokoškolští studenti ve Vaší sondě často 
setkávají s únavou, stresem, obavami a starostmi a zároveň také 
s nedostatkem času na aktivity, které je baví (negativní aspekty). 
Můžete naopak prosím shrnout, v jakých oblastech se studenti naopak 
cítí komfortně a hodnotí je dobře (pozitivní aspekty)?  

Můžete prosím z pohledu spokojenosti a pozitivních aspektů (nejvýše 
hodnocených oblastí studentského života a dobře vnímané prožívání) 
a nespokojeností a negativních aspektů (nejhůře hodnocené oblasti 
studentského života a prožívání) charakterizovat Váš výzkumný 
vzorek?  

 

 
 
 
 
 
 

Poznámky  

Kateřina Kosková 

Well-being, metody měření a jejich využití v praxi 

PhDr. Jana KOČÍ, Ph.D. 



 
 
 
 
 
 

Studentka se zabývala ve své bakalářské práci velmi aktuálním 
tématem měření well-beingu. Studentka prokázala výbornou 
schopnost pracovat samostatně, bohužel ale nebyla práce 
konzultována a vznikly tak v práci formální i obsahové nedostatky, 
kterým bychom při pravidelném konzultování předešly (například 
název práce neodpovídá úplně jejímu obsahu; abstrakt práce je velmi 
obecný; některé podkapitoly mají rozsah pouze jednoho odstavce a 
mnohé kapitoly jsou velmi stručné, půlstránkové; práce také obsahuje 
drobné stylistické a grafické nedostatky). Ráda bych ocenila autorčinu 
schopnost práce s textem, organizace dostupných informací, 
zorganizovat měření a interpretovat nasbíraná data, která jsou 
nesmírně zajímavá. Zejména porovnání informací získaných dílčími 
nástroji je zajímavé. Práce bohužel vykazuje vysokou podobnost 
s jinými pracemi (16 %). 

 
 
Celkové hodnocení  **) Práce splňuje podmínky kladené na závěrečné práce v daném oboru. 
 
Datum a podpis autora posudku diplomové práce: 2. 1. 2024, Jana Kočí 


