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1. | Formulace cili (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8

a charakteru prace).
2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 9

k cilim a dal$im parametriim prace).
3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodadm 8

préce, text je jasn€ a logicky strukturovan).
4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfreném rozsahu a na Grovni, 8

ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 9
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postizeny jejich vzijemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 8

narokiim na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrZeni formalnich pravidel (zdroje | §
v piiméfeném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravneé citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | Pfinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 9
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

sV,

Otéazky k obhajobé |

Podle vysledki prace se vysokoskolsti studenti ve Vasi sondé Casto
setkavaji s unavou, stresem, obavami a starostmi a zaroven také

s nedostatkem Casu na aktivity, které je bavi (negativni aspekty).
Mizete naopak prosim shrnout, v jakych oblastech se studenti naopak
citi komfortné a hodnoti je dobte (pozitivni aspekty)?

Mizete prosim z pohledu spokojenosti a pozitivnich aspektl (nejvyse
hodnocenych oblasti studentského zivota a dobfe vnimané prozivani)
a nespokojenosti a negativnich aspektt (nejhtire hodnocené oblasti
studentského Zivota a prozivani) charakterizovat Vas§ vyzkumny
vzorek?

Poznidmky |




Studentka se zabyvala ve své bakalaiské praci velmi aktudlnim
tématem meéfeni well-beingu. Studentka prokazala vybornou
schopnost pracovat samostatné¢, bohuzel ale nebyla prace
konzultovana a vznikly tak v praci formalni i obsahové nedostatky,
kterym bychom pfi pravidelném konzultovani ptedesly (naptiklad
nazev prace neodpovida Gplné€ jejimu obsahu; abstrakt prace je velmi
obecny; nékteré podkapitoly maji rozsah pouze jednoho odstavce a
mnohé kapitoly jsou velmi strucné, pulstrankové; prace také obsahuje
drobné stylistické a grafické nedostatky). Rada bych ocenila autor¢inu
schopnost prace stextem, organizace dostupnych informaci,
zorganizovat méfeni a interpretovat nasbirand data, kterd jsou
nesmirné zajimava. Zejména porovnani informaci ziskanych dil¢imi
nastroji je zajimavé. Prace bohuzel vykazuje vysokou podobnost
s jinymi pracemi (16 %).

| Celkové hodnoceni **) | Price spliiuje podminky kladené na zdvéreéné price v daném oboru. |
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