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POSUDEK
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Jméno a pfijmeni studenta/ky: Bc. Jan Lanicek

Studijni program a obor: Vieobecné osetrovatelstvi
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Oponent bakaldrské prace: PhDr. RNDr. Daniel Jirkovsky, Ph.D., MBA

Vedouci bakaldrské prace: PhDr. Sérka Tomova, Ph.D., PhD., MPH

V ramci provedeného hodnoceni bakalaiské prace byly posouzeny nésledujici oblasti
predloZeného textu:
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volba tématu prdce a jeho jasné vymezeni /
konkrétnost a redlnost stanovenych cilll /
prace
formulovani pracovnich hypotéz /
struktura prace a jeji vazba na stanovené /
cile a pracovni hypotézy
zplisob zpracovani problematiky /

Autor prokdzal schopnost pracovat
prace s literaturou (rozsah, struktura, / s relevantnimi zdroji, formulovat mySlenky
dodrZeni cit. normy) a zpracovat je do logického tematického

celku v pfimérené Sifi.

Bylo by jisté zajimavé zpracovat

predlozené téma na vétsim vzorku
metodika prace / respondentl, zvldsté, byla-li ziskdna

licenéni smlouva na vyuziti

standardizovaného dotazniku FACIT SP 12.
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V Uvodni ¢asti prace se autor zamysli nad
metodickou podporou nebo vzdélavanim
zplisob diskuse, kvalita argumentace / sester v oblasti duchovni. Zamysleny
zamér a vysledek zkoumani vSak zminéné
dostatecné jasné nevyjadruje.

Velky pfinos pro praxi sester v oblasti,

fin Arské pra i . I i
prinos bakalarské prace pro praxi / kiera nebivs vidy prioriteu.
pfesnost formulaci, prace sodbornym ; G e B
. / Prace vynika jazykovou vyzralosti autora.
jazykem
formdini a jazykova urover bakalafské L L
" lazy / Minimalni gramatické nedostatky.
prace
celkova graficka a esteticka Urover prace /

Zavér prace je potvrzenim nedostatecného
uspokojovani spiritudlnich potfeb pacientd

/ vpraxi. Bylo by Zzadouci zd(raznit

navrhovana feseni ke zlepSeni stavu.

zavéry prace a jejich formulace

aktivita studenta, spoluprace s vedouci/m Zijem autora o problematiku byla
préace vyraznym prvkem ve  spolupraci
/ s vedoucim prace. Promyslena,

navrhovand feSeni byla vedoucim
redukovana ve smyslu dodrzeni pozadavkd
odpovidajicich Urovni bc. prace.

spinéni pozadavk( vyplyvajicich z platného
vnitfniho predpisu fakulty /

Vyjadfeni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
Dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavére¢né prace nebyla v systému Theses.cz a Turnitin
nalezena vyznamna shoda s jinymi zavéreénymi pracemi.

Navrh hodnoceni prace:
vyborné - velmi dobfe — dobfe — nevyhovujici

Otazky k obhajobé:




Jaké nejvyznamnéjsi poznatky vyplyvaji z Vaseho zkoumdni v této problematice? Je néco
pfekvapivého, co odhalila praxe?

Jakou metodiku ¢i FeSeni byste navrhoval za Ucelem zlepSeni uspokojovani spiritudlnich pot¥eb
pacientll ve FNM?

Volil byste jinou metodu zkoumani u predloZené problematiky, pokud byste mél zjistovat
uspokojovani spiritudlnich potieb u vétsino vzorku respondentd?

Dalsi pfipominky, vyjadieni, pfip. nAméty k obhajobé prace:
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podpis vedouciho prace




