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V r6mci proveden6ho hodnoceni baka!6isk6 pr6ce byly posouzeny n6sledujici oblasti
pledloien6ho textu:

Jm6no a piijmeni studenta/ky: Bc. Jan Liinidek

Studijni program a obor: VSeobecn6 oSetiovatelstvi

Ndzev p16ce: SpirituS!ni potieby pacient0 v nemocniEnim prostledi

Oponent bakaliiisk6 prdce: PhDr. RNDr. DanielJirkovskri, Ph.D., MBA

Vedouci ba ka lii isk6 prdce: PhDr. Sdrka Tomovd, Ph.D., PhD., MPH
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volba t6matu priSce a jeho jasn6 vymezeni

konkr6tnost a re6lnost stanoven'ich cilfr

prdce I

formulovdnI pracovnfch hypot6z

struktura pr6ce a jeji vazba na stanoven6
cile a pracovni hypot6zy

zprisob zpracovd ni problematiky

prdce s literaturou (rozsah, strukturo,
dodrienicit. normy)

Autor prokSzal schopnost pracovat
s relevantnimi zdroji, formulovat myilenky
a zpracovat je do logick6ho tematick6ho
celku v piimEien6 Siii.

metodika prdce

Bylo by jist6 zajfmav6 zpracovat
piedloien6 t6ma na v6t5im vzorku
respondent0, zvld5t6, byla-li zisk6na

licendni smlouva na vyuiitf
standardizovan6ho dotazniku FACIT SP 12.

iffi,



zprisob a kvalita prezentace uisledk0 prdce I

Vyj5dieni k v'isledku kontroly podobnosti (originality) prSce:
Dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zdv6redn6 prdce nebyla v syst6mu Theses.cz a Turnitin
nalezena vyiznamnS shoda s jinlimi zdvdrednlimi pracemi.

Ndvrh hodnoceni pr6ce:

v'iborn6 - velmi dobie - dobie - nevyhovujici

OtSzky k obhajobE:
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zprisob diskuse, kvalita argumentace

V rivodni diisti prdce se autor zam'i5li nad
metodickou podporou nebo vzdEldvdnim
sester v oblasti duchovni. Zam'iSlenf
z6m6r a v'isledek zkoumdnf viak zm[n6n6
dostatedn6 iasn6 newiadiuie.

pifnos bakaliiisk6 prdce pro praxi
Velkf piinos pro praxi sester v oblasti,
kter6 neb'fvd vidy prioritou.

piesnost formulaci, pr6ce s odbornrim
jazykem Prdce vynik6 jazykovou vyzrdlosti autora,

formiilni a jazykovii 0rovefi bakali{isk6
priice

MinimdlnI gramatick6 nedostatky.

celkov6 grafickd a estetick6 0roveri prdce

zdvlry priice a jejich formulace

Zixilr pr6ce je potvrzen[m nedostatein6ho
uspokojoviin i spirituS lnfch potf eb pacient0
v praxi. Bylo by iddouci zd0raznit
navrhovand ie5enf ke zlepSenI stavu.

aktivita studenta, spoluprdce s vedouci/m
prdce

Zdjem autora o problematiku byla
vriraznrim prvkem ve spolupr6ci
s vedoucfm pr6ce. Promy5lend,
navrhovand ie5eni byla vedoucim
redukov5na ve smyslu dodrieni poiadavk0
odpovidailcfch drovni bc. prdce.

spln6ni poiadavkri vyplrivajfcich z platn6ho

vnitiniho piedpisu fakulty



Jak6 nejv'iznamndjSi poznatky vyplrivaji z Va5eho zkoumdniv t6to problematice? Je n6co
piekvapiv6ho, co odhalila praxe?

Jakou metodiku di ieSeni byste navrhoval za Udelem zlep5enf uspokojovdnlspiritudlnich potieb
pacient0 ve FNM?
Volil byste jinou metodu zkoumdni u piedloien6 problematiky, pokud byste mdl zji5t'ovat
uspokojovd n i spirituii I n ich potieb u vdtSiho vzorku respo ndentfi ?

Da!5i piipominky, vyj6dleni, piip. n6mEty k obhajob6 prSce:
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