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Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:

mira podobnosti je pfi kontrole na plagiadty je 9 %, dle Turnitinu je celkovd podobnost je 22%, ale pfi
podrobném prozkoumani se podobnost tykd pouze nazvl instituci, odbornych pojmu a citacnich zdroja,
tedy neni pochyb o originalité této prace.

Navrh hodnoceni prace:
vyborné
Otazky k obhajobé:
1.Jakou standardizovanou metodu je mozné z vaseho pohledu hodnotit jako validni k ziskani pohledu
spirituality/religiozity v oSetfovatelstvi a pro¢?
2.Co vas zaujalo v implikacich do oSetfovatelské praxe?
3.Jak je mozné uzit vysledky empirické Casti v klinické oSetfovatelské praxi?

Dalsi pfipominky, vyjadieni, pfip. naméty k obhajobé prace:

Prace je formalné napsand na 59 stranach (strany 10-69), obsahuje Gvod a zavér, na konci je zafazen
referencni seznam a prilohy (seznam tabulek, obrazk( a pfiloh). Velmi pozitivné oceriu;ji a vyzdvihuiji



praci autorky s literaturou, referen¢ni seznam obsahuje témér 150 zdroj(, z toho ocenuji praci s
cizojazy¢nou literaturou, které je v seznamu okolo 128 zahranicnich zdrojU. Prace je rozdélena na
teoretickou a praktickou ¢ast, obé Casti jsou obdobné proporéné velké. Na strané 11 autorka popisuje
spole¢né cile teoretické i praktické ¢asti prace.
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Cilem teoretické casti prace byl nesystematicky prehled literatury s cilem teoreticky popsat
problematiku bolesti, a jak mohou spiritualita, religiozita, Locus of control ovliviiovat zdravi, nemoc a
bolest. Teoreticka ¢ast je popsana na 29 stranach (10-39), je koncipovana jako nesystematicky literarni
prehled. Obsah obsahuje tyto kapitoly: Chronickd nenadorova bolest jako problém, farmakoterapie
analgetiky a silnymi opioidy, Spiritualita, religiozita a locus of control a jejich vliv na fyzické a psychické
zdravi, Propojeni vztahu religiozity, spirituality, Locus of Control, Zivotni spokojenosti a emocniho
prozivani u chronické bolesti, Pfehled metod k méreni LOC, HLOC, spirituality a religiozity v souvislosti
s bolesti. V této Casti prace se autorka vénovala implikacim do oSetfovatelstvi. Prace se snazi pracovat
s literaturou, porovndvat, nabizet jiné pohledy, pracovat s multicitacemi. V diskusi by bylo vhodné Iépe
strukturované predkladat dlkazy pro jiné klinické studie. Objevuji se drobné chyby napfiklad

v ustdleném formatu citaci literatury v referenénim seznamu, nebo preklepy v textu nemohou ovlivnit
celkovy vysledek prace, ktery je vyborny.
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Empiricka ¢ast je popsana na 28 stranach. Popisuje kvantitativni vyzkum. Cilem empirické ¢asti bylo
zjistit, zda Locus of control souvisi s klinickymi a sociodemografickymi faktory; zda se lisi externi a
interni skupina pacient( s chronickou bolesti v organizované, neorganizované a intrinzické formé
religiozity v dotazniku DUREL; jak se liSi externalisté a internalisté s chronickou bolesti v dotaznicich
GLHC, DZS-zdravi, BDI-II; jak se li$i externalisté a internalisté trpici chronickou bolesti v intenzité a
neprijemnosti bolesti a jak se lisi externalisté a internalisté trpici chronickou bolesti v dotazniku FPQ-III.
Vyzkum pro Bc praci byl schvdlen naméstkyni pro oSetfovatelskou péci v pfislusném zdravotnickém
zafizeni, pacienti podepsali informovany souhlas, prace tak splnila zakladni kritéria etickych poZzadavk(
na Bc praci. Autorka vhodné popsala hypotézy, metodiku, vysledky, diskusi a zavér. Chybi podrobné;jsi
inklusivni a exklusivni kritéria pro vybér pacient(. Je popsan vybér vyzkumnych metod a sbér dat, také
byl standardné popsan vyzkumny soubor stran demografickych a klinickych proménnych. Vysledky
empirickych zjisténi autorka prezentuje v prehlednych tabulkach od vysledkd popisné statistiky az po
jednotlivé hypotézy, doprovazené vhodnymi grafy. V Diskusi je autorka schopna komparovat zjisténi

s jinymi studiemi, vhodné by bylo zaradit limity prace a dalsi smérovani vyzkumu. Vhodna by bylaina
zavér kapitola implikace do osSetfovatelstvi a propojit a navazat kapitolou limity a pozitiva a prace a
budouci vyzkum.

CELKEM STUDENTKA
- predlozila praci s teoretickou ¢asti zpracovanou ve formé nesystematického literarniho review, ktera
vyuziva nadstandardni citace ze zahranicni literatury,
- formulace hypotéz prokazuje znalost metod, které autorka poutzila,
- prace spliuje zékladni etické predpoklady pro provedeni vyzkumu k bakalarské praci (schvaleni
vyzkumu, informovany souhlas),
- poradila si dobfe s empirickym ovérenim hypotéz, véetné statistického zpracovani, vysledky vhodné
interpretovala,
- ocenuji, Ze se autorka se v teoretické, ¢asti vénovala implikacim do oSetfovatelstvi, mohla tuto tématiku
zpracovat i po empirické Casti a v zavéru.
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