i 2. LEKARSKA FAKULTA
[2) UNIVERZITA KARLOVA

POSUDEK
VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta/ky: Mgr. Tereza Zibarova

Studijni program a obor: Vseobecné osetrovatelstvi

Nézev prace: Zkusenosti s dobrovolniky pohledem sester
Oponent bakalarské prace: Mgr. Marie Vlachovd

Vedouci bakalarské prace: PhDr. Hana Nikodemov4

V ramci provedeného hodnoceni bakalarské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
predloZzeného textu:
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Uvedené téma je stale vysoce aktudlni
volba tématu prace a jeho jasné vymezeni X poutavé, prospésné a pouzitelné pro Sirsi
verejnost.
konkrétnost a redlnost stanovenych cilll y
prace
formulovani pracovnich hypotéz <
; . B Prace je dobfe strukturovang, vySe zminéna
struktura prace a jeji vazba na stanovené X problematika je plné zpracovana. Vsechny body
cilea pracovnl' hypotézy zadani jsou spInény v rozsahu i kvalité.
PredloZena prace je dobre ¢lenéna.
Teoreticka vychodiska jsou bohaté
zpUsob zpracovani problematiky X zpracovana. Mgr. Zibarova jednoznacné
pojala zvolené téma maximalné
komplexné.
prace s literaturou (rozsah, struktura, y
dodrZeni cit. normy)
metodika prace X




. . , R 3 Vysledky jsou podrobné zpracovany i prezentovany,
zpUsob a kvalita prezentace vysledk( prace | x podpofeny argumentaci studentky.
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zpUsob diskuse, kvalita argumentace X
prinos bakalarské prace pro praxi X

presnost formulaci, prace sodbornym

. X
jazykem
formalni a jazykova Uroven bakalarské y
prace
celkova graficka a estetickd urovern prace X
Autorka prokazala dobrou schopnost
- . iaiich f | samostatné tvar¢i prace pfi feSeni
zavery prace a jejich formulace X konkrétniho ukolu. Prokazala, Ze nabyté
znalosti v priibéhu studia umi aplikovat.
aktivita studenta, spoluprace s vedouci/m 5 o
, Lze konstatovat, Ze autorka pracovala na své praci
prace samostatné, iniciativné, s minimalnimi vykyvy
X pribézné, vyuZivala konzultaci, respektovala
pfipominky a doporuceni vedouciho prace.
splnéni poZadavki vyplyvajicich z platného
X

vnitfniho predpisu fakulty

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
V predlozené praci nebyly dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace v systému Theses prokazany
prvky plagiatorstvi.
Navrh hodnoceni prace:
vyborné
Otazky k obhajobé:
1. Jak by se dle vaseho nazoru v praxi dala jesté vice zlepsit informovanost, motivace k dané problematice?
2. Co byste zménila v nasledném realizovaném Setfeni na dané téma?
3. Mohly byt vysledky dotaznikového Setfeni ovlivnény realizaci prlzkumu, proc¢?
Dalsi pfipominky, vyjadreni, pfip. naméty k obhajobé prace:

Datum: 20. 05. 2023 Hana Ni 13”
podpis)@ouciho prace




