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Posudek vedouciho prace

Prace predstavuje relativné komplexni pokus zmapovat situaci systému dal§tho vzdelavani
uciteld u nas. Spravné se opira o ucitelskou profesi a jeji charakteristiku a dale (nevim ptesné
pro¢ tak autorka ucinila) o pozici lektora ve vzdélavani dospélych. Zde (str. 16) si pfiznam
jsem piehlédl pomémé absurdni tvrzeni autorky, cituji .,Vzdéldvani dospélych neboli
andragogika je velm specifickd oblast. V mnoha piipadech byvd zaménovéana
s pedagogikou. Nechavam to bez komentafe nicméné takto je zpracovdna téméf cela
bakalaiska prace. Autorka jevi pfimo upornou snahu zahrnout do textu fadu problémi a
jednoduse je formulovat. Vysledek? Celd prace obsahuje vlastné jen ,telegraficka™ sdéleni.
Navic nékteré kapitoly, resp. dil¢i podkapitoly nefeknou vzhledem ke svym nazvim nic nebo
témeéf nic. Napi. 7.2 Trh dal§itho vzdélavani PP (co to je? pro¢ ndhle pedagog. pracovnici,

kdyz cela prace mluvi o uditelich?) nebo 7.3 Hodnoceni a efektivita VD apod.

Co je v8ak nejveétsi problém celé prace? Autorka nedostatené reflektovala Skolskou reformu
na zakladnim a stfednim stupni $kolstvi a jeji promitnuti do syst¢ému DVPP. Po bitve je
kazdy general... Nyni vidim, ze mé&la pouzit n¢které dalsi, pfipravované materidly, z této
oblasti, byt srizikem, Ze jejich schvalovani si vynuti nékteré zmeény. Napf. jde o navrh
zakona o dal$im vzdélavani pedagogickych pracovnikii a zasadni pfipravovanou normu

MSMT - ,,Standardy uéitelské profese*. Pak by tato bakalafska prace vyznéla uplné jinak.
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