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1.  Aktualnost (novost) tématu

Nabyti vlastnického prava od osoby, ktera sama vlastnické pravo nema, ptedstavuje v pravni teorii
I v praxi velmi obtiznou a slozitou problematiku, ke které musi zdkonodarce zaujmout urcité
stanovisko. K dispozici ma n¢kolik variant legislativniho feSeni S pfihlédnutim k historickému,
kulturnimu a socialnimu vyvoji. Lze zvolit legislativni model, ktery v duchu ,,nemo plus iuris.....*
nabyti vlastnictvi od nevlastnika vylucuje (srov. napi. 1599 Code civil podle kterého je prodej cizi
véci neplatny), aby upravil nasledné kazuisticky jen nékolik malo vyjimek z tohoto pravidla. Jina
legislativni moznost nabyti vlastnického prava od nevlastnika je podminéna piedpokladem dobré
viry nabyvatele (srov. § 932 BGB). Proto je zajimavé zdivodnéni legislativniho pfistupu, ktery
umoziuje v ¢eské pravni upravé pomérné Cetné piipady nabyti vlastnictvi od neopravnéného.
Autor hlavni argument pro nabyvani vlastnického prava od neopravnéného spatiuje ,,v zajmu na
zachovani plynulosti trhu a zajisténi ochrany poctivého obchodu® (s.16). Véc ovSem neni bez
pochybnosti. Diplomant spravné uvadi, Ze obecnou upravu nabyvani vlastnického prava od
neopravnéného obcansky zikonik neobsahuje, kdyZz upravuje jen nékteré zvlastni skutkoveé
podstaty.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je s ptihlédnutim k tomu co bylo jiz vySe feCeno, velmi naro¢né. S ohledem na
pravni postaveni nabyvatele, ktery mtize, ale nemusi byt v dobré vife, je mimofadné obtizné nalézt
takové pravni feSeni, které by vyhovovalo v§em zicCastnénym strandm jakoz i pozadavku pravni
jistoty. Autor si je této skuteénosti dobie védom, a proto s hlubokou teoretickou znalosti véci nabizi
¢tenafi rozsahlou analyzu platné pravni Gpravy priCemz spravné rozliSuje pravni rezim véci
zapsanych do vetejnych seznami, od téch které zapsany nejsou, odliSuje movité véci od movitych
véci pouzitych, atp. Zabyva se podrobné zakladnim pojmem dobré viry, a to jak ve smyslu
subjektivnim, tak i objektivnim, porovnava vyznam dobré viry s pojmem poctivosti, aby v zavéru
platnou pravni upravu analyzoval a ve srovnani s pravni Gpravou rakouskou ji vyhodnotil.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Autor svilj vyklad pfehledné a systematicky uspotadal, prace je napsana kultivovanym a ¢tivym
jazykem.

4.  Vyjadreni k praci
Posuzovanou praci povazuji za velmi zdatilou, ktera prokazuje tvirc¢i schopnost autora.
Prace mapuje velmi citlivou pravni otazku s hlubokymi dopady do spolecenské praxe,
ptinasi nemalo uvahovych podnéta.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Vyty€ené cile formulované v Gvodu prace autor
naplnila.




Samostatnost pii zpracovani
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace PIné vyhovujici

Prace se zdroji  (vyuziti | Vyborna. Autor ma piehled o publikované literatuie
cizojazyénych zdroji) vcetné | vztahujici se ke zvolenému tématu vcetné zdroji

citaci rakouskych..

Hloubka provedené analyzy | Autor prokazuje vybornou znalost i obecnégjSich
(ve vztahu Kk tématu) teoretickych otazek.

Uprava prace (text, grafy, | Bez pfipominek

tabulky)

Jazykova a stylisticka urovenn | Bez pfipominek

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Nekteré zahrani¢ni pravni Upravy vénuji samostatnou pozornost problematice véci ztracenych ¢i
odcizenych (srov. ¢l. 2277 Code civil, § 935 BGB, ¢l. 934 odst. 1 §vycarského obcanského
zakoniku).V naSich pravnich pomérech srov. ustanoveni § 1110 0.z. Zakonik francouzsky I
Svycarsky vSak na rozdil od upravy ceské vyslovné obsahuji i ustanoveni a ndhrad¢ nadklad
vynaloZenych na pofizeni véci nabyvatelem, které musi uhradit piivodni vlastnik véci (ustanoveni
¢lanku 2279 Code civil piipousti, aby ptivodni vlastnik véc ve 1huté 3 let vindikoval na nabyvateli
véci ztracené ¢i odcizené, avsak jen za predpokladu, Ze uhradi nabyvateli zaplacenou kupni cenu).
Podobné normuje i Svycarsky obéansky zdkonik v ¢lanku 934 odst. 3 ptipady, kdy véc byla nabyta
ve vefejné drazb¢, na trhu nebo od obchodnika (porovnej i ustanoveni § 228 ob¢.zak. z roku 1964
V pivodnim znéni). | v tomto pfipadé musi dojit k uhrazeni zaplacené ceny, chce-li ptivodni
vlastnik svou véc nazpét..

Jak autor z tohoto pohledu hodnoti ¢eskou pravni Gpravu, 1ze vibec v nékterych ptipadech hovofit
o ochuzeném ¢i obohaceném (autor se téchto otazek dotkl pii vykladu o nabyti od neopravnéného
dédice) ?
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k obhajobé
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