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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace vybral ,,Odvoldni v trestnim Fizeni®, coz lze
povazovat za téma aktualni (probihajici rekodifikace trestniho prava procesniho) a dilezité
(odvolani je jediny fadny opravny prostfedek proti rozsudku soudu prvniho stupné). Téma bylo
v nasi literatuie opakované zpracovano, mnohokrat k se k problematice vyjadfoval Ustavni soud
(zejména k § 262 tr. fadu). Nelze opomijet ani ,,ustavni dimenzi“ prava na dovolani ve vécech
trestnich (1. 2 Protokolu &. 7 k EULP). Je potieba rovnéz reflektovat rozhodovaci praxi ESLP
k odvolacimu Fizeni (na pidorysu ¢l. 6 odst. 1 a 3 EULP). Dosud nebyla problematika odvolani
ve veécech trestnich ke stavajici pravni tpraveé komplexné zpracovana (pokud pomineme obecnéji
a teoreticky zaméfené prace Husara z roku 1961 a Pipka z roku 1980 a 1988).

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pti zpracovani byly potfeba znalosti z oboru trestni pravo procesni, Gstavni pravo a mezinarodni

pravo. Byly pouzity standardni metody védecké prace (deskripce, analyza, syntéza, komparace).

Prace se pokousi skloubit doktrindlni, normativni a judicidlni pohled na zkoumané téma.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace ma logickou strukturu. Vedle uvodu (str. 1), zavéru (str. 80) a povinnych pftiloh (str. 84) ji
tvofi pét kapitol. V tvodu je definovan cil prace. Kapitola prvni pojedndva o charakteristice
opravnych prostiedki. Kapitola druhd rozebira nékteré zakladni zdsady a principy opravného
ctvrta, kterd pojednava o platné pravni Gpravé (prubeh odvolaciho fizeni, subjektivni a objektivni
pfipustnost, podani a dispozice S odvolanim, fizeni pfed odvolacim soudem a zpiisoby jeho
rozhodnuti). Dopliikové je zafazena kapitola pata, ktera je pojata komparativné (srovnani se SRN
a se Slovenskou republikou). Posledni kapitolou je zavér, ktery sumarizuje zavery prace a uvahy
de lege ferenda.

4.  Vyjadreni k praci

Ukolem oponenta je zhodnotit prednosti a nedostatky piedlozené prace. Jedna se o standardni
zpracovani diplomové prace. Pokud jde o prednosti prace Ize urcité uvést vybér tématu (téma
aktualni a dalezité), popis Ceské pravni Gpravy a pokus o zevrubné zahrani¢ni srovnani (se SRN a
se Slovenskem). Pokud jde o nedostatky piedloZené prace: diplomant se blize nezabyval
navrhem nového trestniho fadu, pokud jde o problematiku odvolaciho fizeni (nebot v ni je
navrhovano nékolik zadsadnich zmén). Prestoze se v tuto chvili jednd o ,,politicky nepriichodny*
dokument/projekt, neznamend to, ze se nékteré véci nemohou stat soucasti novel trestnich
predpisii, zvlasté jedna-li se o zménu paradigmatu. Pojednéni o navrhu nového trestniho fadu by
Jisté¢ obohatilo praci samotnou. Pozornost nebyla vénovéna ani stéZejnimu ¢l. 2 Protokolu ¢. 7
k EULP (s vyjimkou poznamky pod ¢arou &. 64) a judikatufe ESLP k této problematice. V praci
rovneéZz postradam zamysleni nad § 262 tr. fadu ve vazbé na pravo na zakonného soudce (¢l. 38
Listiny). K tomu téZ bohaté judikatura Ustavniho soudu CR a zcela zasadni rozhodnuti ESLP ve
véci Tempel v. Ceska republika (2020). Absentuje rovnéZ zasadni judikatura Ustavniho soudu,



ktery se v nedavné dob¢ vyjadiil ke vztahu soudu prvniho stupné a soudu druhého stupné (sp. zn.
L. US 1365/21; sp. zn. IV. US 2980/22). Polemizovat Ize i s nékterymi zavéry diplomanta, Ze , Ze
samotné odvolaci rizeni bylo po dlouhou dobu pomeérné stabilni, a to az do velké novely trestniho
radu® je pravdivé jen castecné, protoze predchozi trestni fady cyklicky upiednostiovaly bud’
apelacni, nebo kasacni princip. Je diskutabilni navrh diplomanta o ,,mozZnosti konani verejného
zasedani bez nutné ucasti obzalovaného, tj. konalo by se zpravidla v nepritomnosti obzalovaného,
avsak ten by byl o jeho kondni vyrozumen,” nebot’ trestni ¥ad de lege lata umoziuje obvinéného o
konani vefejného zasedani o odvolani jen vyrozumét. I pfes vyse uvedené nedostatky, které snizuji
uroven prace (vzdaluji ji definované snaze o komplexnost prace) je prace zpuisobila k obhajobé,
nebot’ po formélni a obsahové strance spliuje pozadavky, které jsou standardné kladeny na
diplomové prace v oboru trestniho prava. Diplomant kreativnim a ¢tivym zpasobem zpracoval
odborny text za spoleCensky zavazné téma.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Definovany cil prace (,.zevrubné rozebrat platnou prdavni upravu
odvolani v trestnim rizeni, pricemz povazuji za vhodné tak ucinit
komplexné“) byl s vyjimkou komplexnosti naplnén.

Samostatnost pfi | THESES: 7 % (maximalni podobnost); TURNITIN: 19 %
zpracovani tématu vcetné | (celkové % podobnosti). Po zevrubné kontrole vygenerovanych
zhodnoceni prace | protokoll konstatuji, Ze prace neni kompilatem a ani plagiatem.
z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Prace ma logickou strukturu.

Prace se zdroji (vyuziti | Diplomant cituje fadné (dle norem). Z hlediska pouzitych zdroju
cizojazy¢nych zdrojit) | pracuje zejména s uc¢ebnicemi a nékolika ¢lanky (Langer, Vocka,
vcetné citaci Pury, Sotolaf). Diplomant naptf. opomenul dvé zasadni

monografie Pipka (1980 a 1988) a jednu Husara (1961) a fadu
dalsich ¢lankti. Rovnéz i stézejni judikaturu US/ESLP.

Hloubka provedené | JeSté dostatecnd. Absentuje piedev§im pojednani o ¢l 2
analyzy (ve vztahu | Protokolu ¢. 7 k EULP (bazéalni dimenze prava na odvolani ve
K tématu) vécech trestnich), zdsadni judikatura ESLP a US k odvolacimu

fizeni; zamySleni nad zvaZzovanou pravni Gipravou (tou je myslen
zejména navrh nového trestniho fadu).

Uprava prace (text, grafy, | Bez vyhrad.
tabulky)

Jazykova a  stylisticka | Bez vyhrad.
uroven

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé Doporucuji.
NavrzZeny klasifika¢ni stupen (2) — velmi dobie

Otazka: Jaké poZadavky klade rozhodovaci praxe ESLP na postup, kterym odvolaci soud miiZe
- Z podnétu odvolani statniho zdstupce podaného v neprospéch obvinéného do vyroku o viné -
zménit zprost'ujici rozsudek na odsuzujici rozsudek (NB: abstrahujte od pravni upravy de lege
lata) a jak jsou tyto poZadavky zohlednény v textu ndvrhu nového trestniho iadu?

V Praze dne 11. listopadu 2023

JUDr. Jiti Mulak, Ph.D.
oponent



