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1. Aktuilnost (novost) tématu:

Diplomant si za téma své prace zvolil problematiku, kterd rozhodné neni piili§ frekventovanym tématem
kvalifika¢nich praci. Jedna se totiz 0 problematiku ur¢ité naro¢nou na zpracovani a svym zptisobem komorni, ktera
neumoziuje piili§ se odchylovat od tématu, takze diplomanta nuti k podrobnému zpracovani. S ohledem na
probihajici rekodifikacni prace na novém trestnim fadu, pfi kterych jsou diskutovéany i zcela zasadni a koncepcni
otazky tieba diplomovou praci, vénovanou problematice odvolani v trestnim fizeni, povazovat za aktualni, zadouci
a potfebnou.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouZité metody:
Problematika odvolani v trestnim fizeni je pfedné naro¢na na zpracovani pramenného materialu, protoze kromé
zakladniho okruhu 0Zzeji orientovanych praci je tfeba provést pe€livou excerpci z obecné orientovanych praci.
Narocna je prace ovsem i na vlastni zpracovani, protoze vyzaduje velmi hluboké znalosti nejen samotného institutu
odvolani, ale opravného trestniho fizeni viibec, pfi¢emz se diplomant musi vyjadiovat k fadé zcela zasadnich a
krucialnich otazek. Metoda deskripce, komparace a kritické analyzy, které diplomant zvolil, odpovidaji pfedmétu
prace a vyty¢enym ciliim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomant se nejprve vénuje obecné charakteristice opravnych prostfedki v ¢eském trestnim fizeni a zasadam a
specifickym principiim, které toto opravné Fizeni ovladaji. Na to navazuje pohled na vyvoj pravni tipravy po druhé
svétové valce. Jadrem prace je kapitola vénovana rozboru stavajici pravni Gpravy odvolani v ¢eském trestnim
procesu. Prace je doplnéna komparaci s vybranymi zahraniénimi pravnimi Gipravami. Systematika ¢lenéni prace je
proto zcela logicka a plné.

4. Vyjadfeni k praci

Praci lze celkové hodnotit jako velmi zdafilou. Funkce, cel a kategorie opravnych prostfedkli (bezprostfedni,
vSeobecny, §irsi) jsou vymezeny spravné. Pisvéd¢it tieba i uvadéné typologii vad (error in facto, in iure, in
procedendo). Velmi zdafile jsou charakterizovany specifické a pomérné obtizné principy a instituty opravného
fizeni (revizni princip a princip vézanosti, kasace a apelace, beneficium cohaesionis, zdkaz reformace in peius),
jakoz i jejich ucinky (suspenzivni a devolutivni). Jejich rozbor a vyklad jsou podany zcela spravné a nadto velmi
prehledné a srozumitelné. Kladné tfeba hodnotit, ze diplomant se v této souvislosti pomérné podrobné vénuje
rovnéz priléhavé analyze prednosti a nedostatkii zkoumanych principti a institutd (v jejich esencialni podob¢).
Pokud jde o partie vénované vyvoji pravni upravy, tak diplomant zdafile zachycuje jak klicové mezniky vyvoje
pravni Gpravy, tak i tendence, které se v tomto vyvoji objevuji. Pfitakat tfeba jeho nazoru, Ze trestni fad z roku
1961, jakkoliv i v jeho pfipadé lze vyslovit nékteré kritické vyhrady, pfedstavoval ur¢ité posun oproti trestnimu
fadu z roku 1950. Hodnoceni novelizaci, ke kterym doslo zejména od roku 1990, je zcela divodné. V kapitole
vénované rozboru soucasné pravni Uipravy tieba kvitovat disledné odliSovani osob jednajicich ,,za zastoupeného
jeho jménem™ a jménem vlastnim. Pfehledné je zpracovana partie o diivodech odvolani (vady skutkové, pravni,
procesni). Diplomant nepiehlédl ani to, Ze ustanoveni trestniho fadu o zachovani 1hiit ve svych disledcich vlastné
roz$ituji okruh ,,adresatd* podani, jehoz obsahem je odvolani. Spravny je rovnéz postieh diplomanta, Ze trestni fad
vyslovné neupravuje dusledky vad odvolani, podaného osobami se samostatnymi obhajovacimi pravy.
Diplomantem nabizené feSeni lze akceptovat. V pasaZich analyzujicich moZnosti vyuziti apelace odvolacim
soudem jsou zdafile vylozeny podminky, za kterych se odvolaci soud mtize odchylit od skutkovych zjisténich,
ucinénych soudem pravniho stupné. Souhlasit tfeba s diplomantem rovnéz v tom, Ze tzv. princip vazanosti neni



upraven zcela disledn€ a piipousti i moznost pfezkumu téz jinych (nez napadenych) vyrokt, resp. moznost
prihlédnuti i k jinym (nez vytykanym) vadam rozsudku. Spravny je rovnéz apel diplomanta odvolacim soudtim,
které sice mohou vyslovit zdvazny pravni ndzor, nikoliv vSak zdvazny pokyn, jak diikazy hodnotit. V komparativni
kapitole byly srovndvané pravni Upravy zvoleny vhodné — némecka, kterd predstavuje dlouhodobé kontinualni
vyvoj, a slovenska, ktera odrazi vyznamné zmény po roce 1990. Kvitovat tieba peclivé provedené srovnani obou
uprav s upravou Ceskou. Pokud jde o zavéry, ke kterym diplomant dospél, pak rozhodné tieba souhlasit s kritikou
kratké odvolaci lhtty i lhit k odstranéni vad podani, jakoz i s upozornénim na nebezpeci plynouci z dalsiho
posilovani apelacnich prvka pti rozhodovani odvolaciho soudu. Zakladem dalsi diskuse mohou pak byt doporuceni
omezit zékaz reformace in peius pouze na vyroky o trestu, ochranném opatieni a nahradé skody, jakoz i zavedeni
moznosti soudu prvniho stupné odvolani z formalnich diivodii odmitnout.

Celkove lze predlozenou diplomovou praci hodnotit jako velmi zdafilou. Diplomant pfedev§im prokéazal vybornou
orientaci nejen v pravni upravé zkoumané problematiky, ale rovnéz v literarnich pracich a v judikatufe, které se
této problematiky tykaji. Kladem prace nesporné je systematika vykladu, peclivost, sv€domitost a podrobnost
zpracovani, nebyvala hloubka a vysoka odborna uroven zpracovani, jakoz i velmi dobré vyjadfovani a formulovani
myslenek a zaveérd. Text prace je zpracovan srozumitelné a prehledné. S prameny diplomant pracuje samostatné,
prikladné a efektivné.

Zavér: predloZena diplomova prace po obsahové i po formalni strance nesporné spliiuje poZzadavky na
ni kladené a je rozhodné zpiisobilym podkladem pro ustni obhajobu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén vyborné.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné Kriticka analyza soucasné pravni Upravy a aplikacni
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi. praxe prokazuji samostatny pfistup.

Logicka stavba prace Prace ma logickou strukturu, poc¢inaje obecnymi

otazkami a vyvojem pravni Upravy, pfes kritickou
analyzu upravy soucasné, az po formulovani konkrétnich

Z4averl.
Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych zdroji) Ucelné vyuziti poznatki z literarnich a dalSich pramenti.
vcetné citaci S ohledem na povahu tématu jsou zahrani¢ni zdroje

zastoupeny minoritn€. Veskeré prameny, citace i odkazy
jsou disledné vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) Hloubka provedeného rozboru zkoumané problematiky
rozhodn¢ odpovida zaméfeni a ciliim prace.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Z formalniho hlediska je text prace zpracovan velmi
dobfe.

Jazykova a stylisticka uroveii Jazykova a stylisticka uroveti zpracovani je velmi dobra a
ptikladna.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé Praci doporucuji k obhajobé.
NavrZeny klasifikacni stupen Vyborné.
Otazky k zodpovézeni pii obhajobé Zda moznost navraceni lhity, zmeskané z dulezitych

divodu, se tyka pouze lhiity k podani odvolani, anebo
zda se muze uplatnit i v pfipadé zmeskani lhity
K odstranéni vad odvolani?

V Praze dne 6.11.2023 JUDr. Rudolf Digtéiné podepsal juor.
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