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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,bakalaiska“ nebo ,,magisterska‘): bakalarska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace®, nebo ,,posudek oponenta“): posudek vedouciho prace

Autor/ka prace : Tomas Ignac Fénix

Nazev prace: Prvni Ceskoslovenska pozemkova reforma a jeji reflexe v politicko-ideovém profilu némeckych politickych

stran v CSR

Autor/ka posudku : Pavel Szobi Pracovisté: Katedra hospodaiskych déjin, NF
VSE v Praze

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdtvodnéné zdtvodnéné
1.1. Cil prace X
1.2. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

* W r r
) Oznadte ,, X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakl)

[ ]

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

NN = | —

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

Magisterské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

2.6 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

I Vypliwijte &islici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

L]




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

Bakalarské prace:

3.1 |Logiénost struktury prace 1
3.2 | Urovei poznamkového aparatu a odkazii 2
3.3 | Dodrzeni citacni normy 2
3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh 2
3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.5 | Grafické iprava
Magisterské prace:
3.1 | Logi¢nost struktury prace
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru
3.3 | Urovei poznamkového aparatu
3.4 | Dodrzeni citatni normy
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh
3.6 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Grafické iprava

) Vypliujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znakl)

[ ]

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, piivodnost
tématu a myslenek apod.) (max. 750 znak)

IPan Fénix ve své bakalafské praci dokazal schopnost samostatné védecké prace, pfi¢emz je potiebné ocenif
jeji jasnou strukturu a logi¢nost. Pfipominky mém pouze k nezvykle odsazenému poznamkovému aparatu al
odstavciim v samotném textu. Ve svém vyzkumu se autor vénoval zejména studiu monografii a sbornikf1|
Ceské a némeckeé provenience. Vyuzil do zna¢né miry vydané prameny a zdarné je aplikoval ve svém textu.|
|V dal$im zpracovavani doporucuji rozsifeni pramenné zakladny o vyzkum nevydanych pramenﬁ.|

Celkové si autor ponechava profesionalni nadhled, neupadl do detailniho rozboru, ktery by jej odvadél odl
hlavniho tématu. Pouziva vysoce kultivovany a zivy jazyk. Prace nadmiru |splf1uje kritéria pro bakalafskou
praci a doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna a7 tii):

5.1 Jak hodlé pan Fénix zaméfit svtij dalsi vyzkum?
5.2 Pro¢ se autor rozhodl vyuzi pouze vydané prameny?
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborné — yvelmi dobife — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znaki)

L]

Datum: 19, lenda 2009 Podpis: v




