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Zdidvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Komunitni krizova a pastoraéni | 2
prace-Diakonika
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdivodnéno?

Katefina Balicka zavrsila sva studia oboru Komunitni krizova a pastoraéni prace-Diakonika sepsanim diplomove
prace s nazvem Moc v pomahajicich profesich. Moc v pomahajicich profesich se zretelermn na specifické prostred/
Ceskeho detskeho domova, ve které tematizuje povahu moci, jak s ni pracovat predeviim v pomahajicich
profesich, jak si ji uvédomovat a nakladat s ni.

Téma moci je atraktivni, vystavuje nas dilematickym situacim, ve kterych jsme v roli ovladajicich a oviadanych.
Tento polarizujici vztah m{Ze byt snadno umocnén a zneuZit v institucionalnich zafizenich, ktera snadnéji
pfizivuji moznost zneuZiti modi, opirajicho se o systém a pravidla (viz kiasicky stanfordsky vézensky experiment
amerického psychologa F.G. Zimbarda).

Autorka zpracovava problematiku teoreticky, v zavéru je naznacena ,kazuistika® vyuzivani moci v détském
domoveé, kterd by méla dokreslit zachdzeni moci a naplfiovani potfeb v instituci. Na za¢atku si klade hezkym
zplisobem otazku po zplsobech vykonu pomahajic profese tak, aby byla skute¢nou pomoci, aby pecujici stale
pfehodnocoval, reflektoval svou pozici a své jednani, jeho? cilem je naplnit potfeby pfijemce pomoci.

Katefina Balicka postupné ¢tenafe provadi vymezenim moci od vybranych sociologl a filosoffl. Dale
charakter:zme pomahani a pomahajici profese a jak se Ize k uchopovani moci stavét z rliznych pozic,
pfedpokladd, stanovisek, respektive jak moci v pomaha]|c|ch profesich rozumi vybrani autofi. V kapitole 4 se
studentka zaobira tzv. ,Trojuhelnikem vzajemné zavislosti®, ve kterém jsou nastaveny zakladni role obéti,
pronasledovatele a zachrance, jez vytvafi patologické vzorce jednani. Tyto role udrzuji vztahovou zavislost, v niz
si tuto svou pozici aktéfi potvrzuji. Zaroven uvadi, ze kdyz ¢lovék prostfednictvim spravného vedeni se z téchto
roli nevymani a neosamostatni se za pomoci poméahajicich, nestane se samostatnou bytosti. Pomahajici by na
zakladé vysvetlem Teorie vzajemné zavislosti mél nahlédnout viastni pozici a zaméfit se ve vztahu pomahajici -
potrebny na partnerstvi, respekt, spolupraci, tedy podporovat, podnécovat k autonomii a osvobozovat, V
zavérelné Casti se autorka vénuje détskym domoviim, které popisuje z hlediska Ucelu, organizace, obsahové
naplng, legislativnino vymezeni. Tato kapitola by méla reflektovat nastinénou teorii. Studentka vyjmenovava
déivody pro umisténi ditéte do zafizeni nahradnirodinné péce, ocekdvani a naplnovanl potfeb ditéte. Tematizuje
traumata ditéte z nenaplnenych potfeb a jak se se situaci vypofadat, co méze negativni zku$enost nahradit,
Pokracuje pracovnimi pozicemi v détském domoveé - lidmi, ktefi jsou v kazdodennim kontaktu s détmi, jaké
nastroje vyuZivaji pro naplnéni potieb déti, pro vychovnou korekci, jaky je rozdil mezi pracovnikem a rodi¢em .
Trojuhelnik moci pak aplikuje na piikladu vstupu imaginémiho dospivajiciho chlapce do imaginamiho détského
domova (neni konkretizovano, ze by se mélo jednat o &esky DD), ktery situaci pfechodu do institucionainiho
prostredi po Case projevuje problematickym chovanim, na nez pecuijici pracovnik reaguje dle svych kompetend a
subjektivniho vyhodnoceni, ale neadekvatné hochovym potfebam. Vyvazuji se tak rfizn é pozice moci.

Autorka v diplomove praci nezmifiuje vztah tématu ke studovanému oboru, jeho relevanci k vybranym
pfednaskam, ke komunitni problematice, pfipadné krizovému managementu. A¢ jej mlzeme implicitné vnimat,
lepsi by bylo volbu dobfe zd@vodnit.
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Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 3
Nakolik je obsah réamce relevantni vzhiedem k tématu prace? Do jaké miry byla studovand
literatura predstavena prehledné a krticky? Byla pouzita zahranicn/ literatura?

Autorka vypracovava diplomovou praci jako teoretickou. Obsah ramce je relevantni vzhledem k tématu préce,
ale mohl byt zpracovan diikladnéji, pfeci jen jde o diplomovou praci, ktera ma prokazat schopnost pracovat |
s literaturou a dalSimi zdroji, porovnavat je, analyzovat, interpretovat. Tim spise, Ze téma neni roziifeno o
empirickou cast, které reflektuje nastinénou teorii. Studentka se neopird o #adny zahraniéni zdroj/literaturu.
Typologie moci mohla byt dfkladnéji rozpracovana.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 2
Jsou dostatecné konkrétni a jasne? Odpovidaji tématu préce a  jejimu
teoretickému/konceptualnimu rameci?

Cile diplomové prace jsou konkrétni a jasné, odpovidaji tématu prace a jejimu teoretickému ramci. Na nékteré
otazky jsem nenasla dostate¢nou odpovéd’, jasnéji by prokazala vazbu na stanovené cile.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2-3
Je vhodné zvolen, zdivodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zddvodnény & realizovdny v ramci vyzkumu vzhledem k wzkumnym otdzkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Katefina Balicka se nevénuje vyzkumneému designu, nezddvodfiuje, proc je prace prevazné teoretickd. Nastin
pripadove studie (sondy) je povsechny, predstavuje urity typ jednani, neni znat zadnéa vazba na CR.
Metodologickou poznamku, zplsob prace a analyzy textl a dat, at’ uz teoretickych, nebo empirickych, je tfeba
vidy uvést. Tim spide, Ze nékteré Udaje vychazi ze zdrojd typu rozhovoru, prednasky, dokumentu.

Kvalita zavérd prace 3
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zoapovezeny vyzkumné otazky price? Jak byia
formulovana prakticka doporuceni, pokud byla cilem prace?

Katefina Balicka v Uvodu pide, Ze pracuje v pomahajicich profesich 23 let, coz je Uctyhodna doba. Vzhledem
k praci s lidmi, kde je sama o sobé nastrojem, musi citlivé svou moc, kterou ji prostfedkuje spoleénost,
organizace, profese atd. vyvaZovat, aby nezranila osoby, kterym pomaha. Z prace je poznat, Ze ji téma
zajima/trapi, mozna reaguje na situaci, které byla sama Ucastna v détském domové a ¢aste¢né prihlizela
s védomim, Ze volené postupy nejsou idedlni, at v souladu s normamia pravidly. Proto prostudovala literaturu,
ktera se tyka moci, pomahajicich profesi a postupd, které maji vést k uméfenému uzivani moci, v jejim
podpdmém uchopeni.

AC si autorka klade dobré otazky, zdalinejsme v ,pomahajicich profesich sami sobé podezieli®, nenasla jsem
v diplomove praci na to odpoveéd. Jsou tam urcité Crty, které mély byt hloubg&ji diskutovany. Sice uvadi nékolik
pfistupd k moci v pomahajicich profesich od autor(l Ulehly, Kopfivy, Craiga, Moora, Géringové, Michalika a
Hanakové, v zavéretnych kapitolach s teoretickymi predpoklady nijak nepracuje. Teorii vztahl vzajemné
zavislosti redukuje na pozidi obéti, ve které se mohou nachazet poméhajici a potfebny. Nejsou tematizovany role
pronasledovaného a zachrance, malo jsou zvyznamnéna vychodiska z traumatizujici situace, v niz nejsou
napliiovany potfeby. Studentka také méalo rozpracovava riizné typy moci, soustiedi se jen na individuaini a
Castecné jednostrannou moc pomahajiciho. Pfitom mohl byt uveden institucionalismus, ktery vychazi ze samotmé
povahy a organizacni struktury subjektu, ktery je prodlouZenim (vefeiné) modi. Jednani zaméstnanct zde snaze
pervertuje do projevl formalismu, rigidity, snizené kreativity, kterd brani rozvoji podpéirnych vztahf ddvéry. Moc
pak ma také vicero vrstev: moc vefejnd/statni, moc instituce, moc profese, moc individualni a zaroveri svou mac
ma i potfebny, ktery s ni vlastnim zplisobem naklada atd. Néktera tvrzeni zistavaji na povrchu (,Neni zpravidla
v moci tlovéka reagovat jinak nez reaguje.” S. 48). Vyvrcholeni diplomové prace v kapitole, ktera pojednavé
hlavni téma, tedy moc v pomahajicich profesich se zietelem na specifické prosttedi éeského détského domova, je
rozpracovano na 3 strankach. Neni ani poznat, Ze by se mélo jednat o Eesky détsky domov. Tato analyza méla
byt hlubsi a dlislednéji se odkazovat na teorii (cbvykle odkazy na autory, stranky, studie, vyzkumy).
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Nena$la jsem odpoved na otazku po specificich dynamiky moci v pobytovych zafizenich, konkrétné v détskych
domovech. Nenasla jsem odpovéd na otazku, nakolik je pro pomahajici pracovniky dilezitd moc.

Prace se zdroji 2
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazd na literaturu a prameny? Byly v praci pouZity
zdroje uvedené na seznamu pouZite literatury a pramend?

Autorka poutiva jednotny zplisob odkazovani na literaturu pod Carou. Pfesto se forma citani normy tu a tam lisi.
Nekteré odkazy absahuji ISBN, jiné neobsahuji ani misto vydani a nakladatelstvi. V praci byly pouzity zdroje
uvedené na seznamu pouzité literatury a pramend.

Diplomova prace mohla v tvodu obsahovat odstavec zd@vodfujici volbu a typy zdrojd, pro které se autorka
rozhodla.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka Gprava 2
Je prdce vhodné strukturovand ? Odpovidd formulacnii gramatickd drover bakaldrske praci?

Struktura diplomové prace je logicky nastavena, nemam co dodat ke grafické Gpravé a formulacni Grovni celého
textu. Ocenila bych odstavec vysvetlujicivolbu zdrojdi, zcela chybi popis uzité metodologie. Diplomova prace je
pomerné kratka.

Celkova znamka pfed obhajobou:

Otazky k obhajobé:

2 Jak byste odpovédéla na Vasi tvodni otdzku, tedy zdali nejsme v ,pomahajicich profesich sami sobé&
podezrel™?
2 Jaka je Vase odpovéd na otazku po specificich dynamiky moci v pobytovych zafizenich, konkrétné

v détskych domovech?

3 Jaka je Vase odpovéd' na otdzku, nakolik je pro pomahajici pracovniky délezitd moc?

V Mladé Boles-lavi dne b 6. 2Z8L%
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