Oponentsky posudek na bakalaiskou praci

Umirani a smrt v nemocnici z pohledu socialni prace (Natalie Chalupova)

Bakalatska prace Natélie Chalupové zkouma, jaky je vztah socialni prace k umirdni a smrti

v nemochnici. V teoretické ¢asti definuje pojmy smrt a umirani a rozebira jejich spolecenské
souvislosti. Zejména se zaméiuje na roli socidlnich pracovnikl pfi umirdni v nemocnicich, a
to jak v kontextu paliativni péce, tak i v souvislosti duchovnich otazek po smyslu zivota. Do
detailu rozebira jednotlivé aspekty socidlni prace s umirajicimi a jejich rodinou. Prakticka ¢ast
predstavuje ptivodni vyzkum autorky v nemocnicich, kde pomoci polostrukturovanych
rozhovort se zdravotné-socialnimi pracovnicemi zkoumala, jak pfistupuji k umirani a ke své
praci v paliativnim tymu.

Pfi hodnoceni bakalatské prace bych chtéla vyzdvihnout osobni motivaci a angazovanost
autorky v tématu, nebot’ v ramci své praxe pracovala v nemocnici s umirajicimi a pocitovala
potiebu téma vice odborné prozkoumat. K tématu piistupuje citlivé, zejména v rozhovorech
se socialnimi pracovnicemi o tomto narocném tématu, a zaroven na dobré odborné trovni.

Dale také chvalim zpracovani velmi obsazné teoretické ¢asti. Teorie kK tématu je dikladné
propracovana a vénuje se detailné riznym aspektim zkoumaného tématu. Autorka cerpa

z dostate¢ného mnozstvi odborné literatury a peclivé odkazuje na citované zdroje. Mam jen
drobnou pozndmku ohledné rozliSeni spirituality a religiozity, které definuje na s. 32,

V poslednim odstavci v§ak mluvi o spiritualité a teologii.

Prakticka Cast ptedstavuje vlastni empiricky vyzkum autorky, ktery zaméfila na postoje
socialnich pracovnic k umirani a smrti v nemocnici. Natalie Chalupova si vybrala kvalitativni
vyzkumny pfistup s metodou sbéru dat ve formé polostrukturovanych rozhovorti. Formulace
vyzkumného cile a vyzkumnych otazek je jasna a vystizna. Stejné tak je dobfe stanoven
vzorek informantek na zékladé zamérného vybéru podle vlastnich kritérii. Snad by mohla byt
vice popséana analyza sebranych dat (ne ,,Analyza sbéru dat“ s. 42), zpiisob kodovani,
pfipadné kody, s jakym pracovala. Na s. 42 uvadi, Ze ziskala informovany souhlas, ze
,rozhovory budou nahravané a pozd¢ji anonymné zvetejnéné*. Kde je hodla zvetejnit a proc?

Analyza dat postupuje podle roz€lenéni na dil¢i vyzkumné otazky, ke kterym uvadi vypovédi
jednotlivych dotazovanych socialnich pracovnic. Libi se mi, Ze K sob& vztahuje riizné aspekty
(kédy) zdravotné socialni prace v nemocnici, jako naptiklad vyrovnavani se se smrti a délku
zaméstnani na této pozici (s. 43). V rozhovorech se opakované objevuje téma zmény v Case a
zlepSeni situace pro umirajici v nemocnicich. Nemélo by se to promitnout jako jedno

z dtlezitych zjisténi do Shrnuti vysledkl prace a Zavéru?

V zéverecnych kapitolach bakalafské prace najdeme Shrnuti a Zavér, zde mi ovSem chybi
vztazeni dosazenych vysledki z vlastniho vyzkumu k poznatkiim z teorie a jinych vyzkumi
prezentovanych v prvni ¢asti prace. Naptiklad by mohlo jit o vySe zminénou zménu v oblasti
paliativni péce v Case nebo rozpor teorie a empirie v tom, Ze socialni prace (ne)konc¢i smrti
klienta. Autorka by tak mohla demonstrovat pfinosy svého zajimavého vyzkumu. Zavér je



bohuzel jen popisny o tom, co bylo v praci ud€lano a jaké ma prace Casti. To by se m¢lo
objevit spise jen v uvodu a zde to jiz neopakovat.

Z formalniho hlediska je prace piehledné ¢lenéna, v ivodu nastifiuje téma prace i logiku
vykladu. Je psana ¢tivé a kultivovanym jazykem, bez vyraznéjSich gramatickych chyb ¢i
preklepti.

Posuzovana prace je na dobré urovni a spliiuje kritéria hodnoceni bakalaiskych praci.
Doporucuji k obhajobé a hodnotim ji A.
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