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Text posudku:

Autorka predkladd bakalarskou praci vénujici se tématu venkovnich volnocasovych aktivit
romské mladeze navstévujici nizkoprahova zafizeni. Téma je zajimavé, ziejmeé vychazi z osobni
zkuSenosti autorky s touto cilovou skupinou. Hlavnim cilem prace je zjistit, zda mohou
venkovni volnocasové aktivity predstavovat smysluplnou variantu prace s romskou mladezi
v ramci poskytovani sluZzeb nizkoprahového zafizeni pro détia mladez (dale NZDM). Bakalarska
prace je rozdélena celkem do ¢tyr kapitol (Uvod a seznam literatury se necisluje, zaroven chybi
samostatny zavér, ktery je uveden jako soucast chybné oznacené kapitoly 5). Prvni tfi kapitoly
jsou teoretickou casti, posledni kapitola pak predstavuje studii NZDM v Libereckém kraji.
Rozsahem se drzi pfi spodni minimalni stanovené hranici.

Teoretickd ¢ast je pomérné strohd, je ji vénovan prostor na 16 stranach. Zde by z mého
pohledu bylo vhodné jit vice do hloubky. Pozitivné hodnotim, Ze autorka na zacatku kazdé
kapitoly uvadi ¢tenare do tématu. Prvni kapitola (v praci oznacena jako kapitola 2) se vénuje
vymezeni zakladnich pojm, autorka vysvétluje dilezZitost smysluplného traveni volného casu
pro déti a dospivajici, zminuje také rizikové chovani ve volném ¢ase a neopomiji ani jeho
prevenci. V dalsi kapitole (oznaceno jako kapitola 3) se autorka stru¢né vénuje pedagogice
volného ¢asu v pfirodé, zminuje rovnéz zazitkovou pedagogiku v prirodé jako atraktivni nastroj
pro traveni volného ¢asu déti a mladeze.

Posledni kapitolou prace je vyzkumna cast, kde autorka pro naplnéni cile vyzkumu zvolila
kvalitativni metodologii, respondenty pak byla NZDM, resp. vedouci téchto zafizeni. Autorka
zde uvadi, Ze dotazovani probihalo formou strukturovanych rozhovor( s otevienymi otazkami
(str. 22), o par radku dal pise, Ze se jednalo o polostrukturovany dotaznik. Autorka konstatuje,
Ze na zakladé ziskanych odpovédi byly vytvoreny kategorie, které dale interpretuje. Vyzkumné
otdzky autorka formuluje az v zavéreéné podkapitole 5.5. V této kapitole autorka zaroven
interpretovala vysledky vyzkumného Setreni, dale pak tato kapitola obsahuje diskuzi a zavér.
Toto shrnuti vidim jako velmi nestastné zvolené, nebot diskuze je velmi strohd a zavér je
v podstaté shrnut do jednoho odstavce na str. 38: ,Mdj vyzkum Ize tedy uzavrit s tim, Ze na
vyzkumné otdzky je moZné odpovédét v zdsadé kladné. Bylo potvrzeno, Ze venkovni aktivity
jsou ze strany NZDM organizovdny. Bylo taktéZ potvrzeno, Ze nabidka takovych aktivit muze
byt u klientd NZDM uspésnd.” Zavér prace jakozto samostatna kapitola, kde by probéhlo jeji
celkové zhodnoceni, shrnuti, vyjadieni k naplnéni stanoveného cile prace, uspéchy, kritika
apod. zcela chybi.



Po formalni strance se v praci nachazi nékteré nedostatky. Prace ma chybné strankovani
(za&ind ¢&islem 1 v ,,Uvodu®), chybné oznagené kapitoly (viz vy3e). P¥i zpracovéni prace autorka
vychazela z kniznich a elektronickych zdrojd, zahrani¢ni zdroj uvadi pouze jeden. Zde ale napf.
odkazuje na neaktudlni znéni zakona o socialnich sluzbach a provadéci vyhlasky k tomuto
zakonu. Pfi citovani autorka dodrzela jednotnost, nicméné v pfipadé zkracenych
bibliografickych udaji musi byt na dilo jednoznacny odkaz (autorka v pozndmce pouziva
,tamtéz” a v nékolika pripadech, napf. poznamka pod carou €. 40, autorka uvedla ,tamtéz,
s. 69, pricemz neni patrné, k jakému dilu se citace vztahuje — Ize se jen domnivat, zda toto
vzniklo formatovanim textu ci nikoli). Prace obsahuje minimum pravopisnych nedostatk( ci
preklepd.

Zduvodneéni, zavér:

Predklddana bakalarskd prace je studii, kterd se vénuje vyznamu smysluplného traveni
volného c¢asu déti a mladeZe. Teoretickd Cast pfinasi zajimavé informace a je psana ctivou
formou, nicméné by si zaslouZila jit misty vice do hloubky.

Po formalni strance prace obsahuje nedostatky (chybné strankovani, chybné oznaceni kapitol),
pricemz za zcela zdsadni nedostatek povazuji absenci zavéru. Interpretaci zjiSténych informaci,
diskuzi a zhodnoceni vyzkumného Setieni nelze zaménovat za zavér prekladané prace, ktery
je nedilnou a velmi dllleZitou soucasti zavérecnych praci.

Autorka prokazala, Ze tématu rozumi, dala si praci s oslovenim 10 nizkoprahovych zatizeni pro
déti a mladez a se zpracovanim rozhovor(, umi pracovat s odbornou literaturou. Bakalarska
prace ma urcité potencidl, nicméné nelze opomijet jeji formalni stranku a jeji nedilné soucasti.
Praci doporucuji k obhajobé, vysledné hodnoceni bude zaleZet na vysledku obhajoby, nicméné
vzhledem k vySe uvedenému navrhuji hodnoceni E — dostatecné.

Otazky, podnéty k diskuzi pfi obhajobé:
1. Autorka by méla celkové zhodnotit predkladanou praci (celkové shrnuti, Uspéchy,
dllezita zjisténi, kritika apod.).
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