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Komentar

Hloubka ptistupu k tématu, schopnost stanovit a naplnit cile
Prace pojednava o méné diskutovaném tématu repatriace Japonct z okupovanych tGzemi po skonceni

druhé svétové valky v oblasti vychodni a jihovychodni Asie. Autor si stanovil za cil ,poskytnout komplexni
pohled na téma repatriace a reintegrace japonskych ob¢ant z Mandzuska“ (str. 8), pricemz prinos prace
vidi ,hlavné v porozuméni a osvété verejnosti ohledné tohoto vyznamného a Casto opomijeného
historického jevu“ (str. 7). Odhlédnu-li od skutecnosti, Ze bakalarska prace ma predevsim ovérit schopnost
studenta formulovat problém, zvolit vhodny teoreticky rdmec k jeho feSeni, provést analyzu na zakladé
vybranych dat a vyvodit z této analyzy odpovidajici zavéry a nikoli prispivat k ,porozuméni a osvété
verejnosti“, musim konstatovat, Ze vySe stanoveny cil nebyl ani zdaleka naplnén.

Praci zcela chybi jakékoli teoretické ukotveni, a to i presto, Ze k problematice repatriace byla publikovana
fada obecnych teoretickych studii. Za vSechny lze zminit napriklad nékolik publikaci dr. Katy Long,
zejména jeji knihu The Point of No Return: Refugees, Rights, and Repatriation (Oxford University Press,
2013), ve které je cela treti kapitola vénovana repatriaci v historickém kontextu (Repatriation: A Historical
Perspective).

Predlozena bakalaiska prace také neobsahuje zadné zhodnoceni dosavadniho stavu poznani problematiky
repatriace japonského obyvatelstva a vojakl z oblasti MandZzuska po skonceni valky. Bez takovéhoto
kritického shrnuti dosavadniho studia je snaha o ,komplexni pohled“ na problematiku repatriace naprosto
nesmyslna.

Prace ma do jisté miry logickou strukturu, nicméné obsahova napli jednotlivych kapitol a subkapitol uz
tak pochopitelna neni.

V prvni kapitole autor analyzuje migraci Japoncit do riznych ¢asti svéta od poc¢atku obdobi MeidZi do roku
1945 - je sporné proc¢ za konec migracnich vin povazuje prave rok 1945, kdyz z tabulek 1 - 3 je patrné, Ze
relevantni tidaje jsou dostupné pouze do roku 1942; u Ciny v tabulce 1 je sice uveden tidaj 497 000 k roku
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1945, nicméné se domnivam, Ze se tento pocCet nevztahuje k civilnim osobam, ale kvojenskému
kontingentu dislokovanému na tizemi Mancukua v roce 1945 a nejedna se tedy o migraci typu, ktery autor
popisuje v pirevazné Casti kapitoly 1. Migraci do Mancukua je navic vénovana jen minimdalni pozornost -
v celé prvni kapitole néco malo pres dvé strany (sic!), coz uZ samo o sobé naznacuje, o jak hlubokou
analyzu se autor pokusil.

Ve druhé kapitole autor sice zminuje v souvislosti s Mancukuem repatriaci jak civilniho obyvatelstva, tak i
vojakl, ale vétsi ¢ast této kapitoly (s vyjimkou nastinu obecného ,legislativniho” ramce repatriace a
popisu technickych a hygienickych opatieni pfi prijimani repatriantd v Japonsku) je vénovana osudim
prislusnikd ,svétoznamé“ (sic/) Kwantungské armady v sovétském zajeti. Autor sice celkem detailné
popisuje zivotni a pracovni podminky v zajateckych taborech na tzemi SSSR, ale otazky spojené s jejich
repatriaci - napf. vjakém casovém horizontu probihaly jednotlivé repatriacni vlny, jakd byla role
jednotlivych aktéra (spojenecké okupacni spravy, japonské vlady, Mezinarodniho ¢erveného kiize, OSN a
dal$ich) pti vyvazovani japonskych vojaki ze sovétského zajeti apod. - autor ponechava zcela stranou.
Kapitoly 3. a 4. se vénuji otazkdm zaclenovani repatrianti do majoritni spolecnosti, pripadné otazek
spojenych s repatriaci osob (prevazné déti) zanechanych v Mandzusku/Cing, ale vypovidaci hodnota
provedené analyzy je sporna. Autor sice pouziva obraty jako ,na zakladé provedeného vyzkumu a analyzy
lze konstatovat” (str. 49), ale sdm zadny vyzkum neprovadél a o mife autonomni analyzy lze pochybovat.
V tvodu sice avizuje, Ze z diivodu jazykové bariéry a omezeného pristupu k primarnim zdrojim, vychazel
v praci ze sekundarni literatury, nicméné i v sekundarni literature by se mél opirat o hodnovérné a
dohledatelné informace. Namisto toho se uchyluje k obecnym formulacim typu ,V novinach se zacaly
objevovat clanky.... Objevil se i rozhovor s jednim z doktort...“ (str. 33), ,Soudim tak na zakladé vypoveédi
jedné repatriantky“ (str. 39) ¢i ,dobrym prikladem ... je vypovéd jistého Macuiho” (str. 45), aniz by
k témto obecnym konstatovanim byly pripojeny jakékoli konkrétni idaje - v jakych novinach se objevily
dané C¢lanky, kdo byla ona repatriantka apod. Bez téchto zptesnujicich idaji nelze praci povazovat za
historickou studii a zlistava jen populariza¢nim textem.

Zavéry, které pak autor vyvozuje, jsou jen prostym konstatovanim bez ukotveni v odpovidaji analyze.

Stylisticka Uroven a terminologie

Na prvni pohled je ziejmé, Ze prace neprosla zavérecnou revizi. Svéd¢i o tom nejen nepreberné mnozstvi
vétSich ¢i mensich gramatickych a stylistickych chyb (napf. str. 45: ,Zanechané déti mély... velky problém
najit si praci. Kdyz si dokazali néjakou praci najit, tak.... Nejcastéji ale koncili na podpore*), ale treba i
Cervena poznamka u mapy ¢. 1 na str. 64 ,nesly by ty popisky pocestit?“ - ziejmé komentar vedouciho
prace, ktery autor zapomnél vymazat. Podrobny vycet vSech gramatickych chyb by zabral nékolik stranek
a v pripadé zajmu je mohu autorovi dodatecné predloZit.

Na nékterych mistech je vySinuti z vétné stavby tak zasadni, Ze znemoZiiuje pochopeni smyslu textu. Za
vSechna takova mista lze uvést nasledujici priklad ze strany 18 (uvadim citaci presné tak, jak se objevuje
v textu): ,,VSem civilistiim a vojakiim v zahranic¢i je doporuceno setrvat na svych mistech, pokud je to
mozné, bude jim poskytnuta ochrana transport do Japonska bude zajistén jak to jen bude mozné. Hned
poté Zadala okupacni vladu o spolupraci, ale okupacni vldda na to reagoval stru¢nym memorandem, podle
kterého okupacni vlada provede repatriaci Japoncl podle vlastnich plant. Planovani repatriace ale
okupacni vladé s Japonskem trvaly az do 7. kvétna 1946, poté ale proces repatriace mohl zacit.”

Prace obsahuje fadu drobnych nepresnosti, a to jak v uvadénych nazvech, tak i v historickych datech. Za
priklad miiZe slouZit ,tzv. ufad pro podporu repatriantim (5] = EIF #2577, Hikiaege engocd)” (str. 25).
Autor uvadi, Ze reintegraci repatrianti vroce 1945 ,dostalo na starost (opomijim neurcitost tohoto
vyjadieni, ze kterého neni zfejmé, co se mysli onou ,starosti“) Ministerstvo zdravotnictvi a socidlnich véci
a zridilo vySe zminény uiad. V pozndmce pod ¢arou pak autor upiesnuje, Ze tento uiad byl v roce 1954
piejmenovéan na ,Ufad pro podporu (%7 /7, Engokjoku)“ a v 1993 byl slou¢en do Utadu pro socidlni
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zabezpeteni (#:21Ei# /)7, Sakai engokjoku). Vzhledem ktomu, Ze Hikiage engocé (5|£5E#/T) byl
zalozen az 31. 5. 1948, je otazkou, kdo zajistoval agendu spojenou s repatrianty mezi léty 1945 - 1948,
tedy v obdobi, které bylo z hlediska repatriacni politiky podstatné. Ve skutecnosti prislusné ministerstvo
ziidilo nejprve k 24. 11. 1945 v kli¢ovych oblastech regionalni Gifady na pomoc repatriantim (#1755 [ #5{%
#, ¢ihd hikiage engokjoku), které byly ke 13. 3. 1946 slouceny do jednoho utadu (5|#51% k%, hikiage
engo‘in); teprve ten pak byl 31. 5. 1948 pfejmenovan na autorem zmitiovany Hikiage engocé (514515 #)T).
Za zminku je$té stoji fakt, Ze ,Utad pro podporu (#%:#/5, Engokjoku ) jehoZ zaloZeni datuje autor do
roku1954, vznikl aZ v roce 1961 piejmenovanim ptivodniho Utadu pro pomoc repatriantim (51#54%# 5,
¢ihé hikiage engokjoku), ktery ve zminéném roce 1954 nahradil Hikiage engo&é (51#51%+#)7). Mohlo by se
zdat, Ze jde jen o drobné zmény v nazvech v podstaté téhoz uradu, nicméneé v praci, ktera se predstavuje
jako historicka, by k takovymto chybam dochazet nemélo.

V souvislosti s vySe uvedenymi nazvy je tieba poukazat jeSté na jednu chybu, ktera se vaze ke znakovému
zapisu. Autor sméSuje dva mozné zplsoby znakového zapisu terminu hikiage - 5| % E{F (napt. na str. 25)
a 51 =43F (napt. na str. 27). Ve vyznamu ,repatriace“ se pouzivd pouze znakova podoba 5| X #57,
popiipadé 55T ¢ 515, zatimco znakovy zapis 5| & LiJ se uZiva ve vyznamu ,vyzdviZeni, vytaZeni
(nahoru)” - napr. LMD 5| = EIF{EZ¥, ptipadné ve vyznamu ,zvy$eni, vzriist’ - napt. §4 05| % EIiF.
Autor na tento obecny vyznam slova hikiage poukazuje, le¢ nespojuje ho s rozdily ve znakovém zapisu.
Navic autor pouziva termin hikiage pro jakoukoli repatriaci, pricemz se tento vyraz se vztahuje predevsim
k repatriaci civilniho obyvatelstva, zatimco pro repatriaci vojaki se vétSinou pouziva termin fukuin 15 §;
ostatné svéd¢i o tom i skute¢nost, Ze kromé vySe zminénych regionalnich ufaddi na pomoc (civilnim)
repatriantim (#1757 51#54%5# 5, ¢ihé hikiage engokjoku), nasledné sloucenych do hikiage engo‘in (51#51%
#[2), existoval aZz do 15. 10. 1947 Utad pro repatriaci vojakd (fukuinéé 7 EJT). Toto terminologické
rozliSeni vSak autor v praci viibec nezohledniuje.

Uprava prace
Seznam zdroji/literatury byva vétSinou razen abecedné. Autor vsak fetézi jednotlivé tituly zcela nahodné

bez jakéhokoli systému.
V tabulce 1 chybi vysvétleni, co znamenaji hvézdicky (*) u jednotlivych udaja.

Otazky k obhajobé:

1. Na strané 19 autor uvadi: ,Repatriacni centra ale nabizela i sluzby, které repatriaci Japoncim
usnadiiovaly, tedy napf. posStu, holi¢stvi, komunitni a informacni centrum, nékterd mély i banku. PobliZ
center se vZdy nachazel i Cerny trh. Repatrianti ocenili hlavné poradenska centra,...“. Jakou roli sehral
v pripadé repatriace pravé cerny trh. Byla tato role v zasadé pozitivni, jak nepfimo vyplyva z vySe zminéné
citace? Byla existence ¢erného trhu mlcky tolerovana japonskymi organy a okupacni spravou nebo byly
snahy spiSe jeho pilisobeni omezit?

2. Na str. 8 autor zminuje ,jazykovédnou rovinu identity“. Mohl by bliZe objasnit, co tim ma ne mysli?

Datum: 6.9.2023

Podpis oponenta prace
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