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Prace se zaméfuje na téma feministického pojeti sociadlni prace v CR. Jedna se o téma pomérné
originalni, respektive jiz delSi dobu nezpracovavané, pritom velmi relevantni. Prispiva totiz
k identifikaci soucasnych pfistupl k socialni praci v zemi vzhledem k tomu, Ze feminismus predstavuje
pestrou paletu teoretickych pristupl k nahliZzeni spolecnosti i teorii a praxi socialni prace. Cilem prace
je zmapovat, jak se v zahranic¢i formulované feministické teorie promitaji do praxe ¢eskych socidlnich
sluzeb pro Zeny, a diskutovat moznosti a limity jejich vyuzivani v ¢eském prostredi.

Jak je jiz ze samotného nastaveni cile prace patrné, jedna se o cil velmi ambicidzni. Zaroven implikuje
plan provést vlastni analyzu praxe Ceskych socidlnich sluzeb pro Zeny. Tento plan predstavuje hlavni
kdmen Urazu prace. Prdce se totiz pohybuje na pomezi teoreticky pojaté prace a prace zahrnujici i
empirickou ¢ast, avsak ani jednu variantu nedotahuje do konce. Pro naplnéni ambice teoretické prace
chybi formulace vlastnich teoretickych zavér(, pro naplnéni ambice prace zahrnujici i vlastni empiricky
vyzkum chybi robustnéjsi analyticka cast, které by predchdazela ¢ast Metodologicka (tato v praci zcela
absentuje). Kapitola 3.3 Feministickd socidini prdce v CR obsahuje ur¢ity nastin provedeni analyzy
dokumentl (predevsim asi webovych stranek sledovanych organizaci), ale neni fe¢eno, na jakém
zakladé byly organizace vybirdny a jak presné byly analyzovany. Autorka uvadi, Ze provedl|a , 1) analyzu
obsahu komunikacnich kandld a vydavanych materidld vybranych organizaci poskytujicich socidlni
sluzby pro Zeny v CR a 2) systematickou analyzu skrz mapovani organizaci, sluzeb a témat na poli
socialnich sluzeb pro zeny v CR“. Vzhledem k tomu, Ze chybi odkazy na metodologickou literaturu nelze
presné dovodit, jak analyza probihala. Chvilemi text plsobi jako by byla provedena diskurzivni analyza,
chvilemi se jedna o popis poskytovanych sluzeb. Tento popis je nékdy jasné vztazen k predstavenym
proudlm feministické socidlni prace, avsak tento pfistup neni konzistentni a nékde chybi.

| pfes tuto zmatecnost prace je vsak nutné vypichnout, Ze autorka provedla nadstandardné dlikladnou
resersi zdrojl, vCetné zahranicnich, a snaZila se je poskladat do srozumitelné strukturovaného celku,
ktery je rozdé&len na predstaveni zahraniénich teorii a historie socidlni prace v CR. Na mnoha mistech
se autorce dafi pracovat i s takto velkym mnoZstvim zdrojd synteticky (nejen vypiskovité), cozZ je u
bakalarské préace spise vyjimec€né. Prace tak predstavuje obsahlou prehledovou stat, ktera mize slouzit
jako vhodny studijni materidl pro ty, ktefi si chtéji udélat zdkladni predstavu o rGznych proudech
feministické socidlni prace a historii feministické socialni prace v CR. Velmi zdafilé je poukazani na
inklinaci jednotlivych proudd ke specifickym metodam socialni prace a na spojitost rozvoje socialni
prace na Uzemi CR s feministickym hnutim, jak na zac¢atku 20 stoleti, tak po padu komunistického
reZimu po roce 1989.

Prace také obsahuje nedostatky spiSe dil¢i povahy, které je vSak dobré zminit, aby se jich autorka
vyvarovala pfi psani svych budoucich text(. Néktera tvrzeni nejsou dostatec¢né dovysvétlena. Napf. na
s. 16 fika: ,MoZnou alternativu predstavuje ,,model koblihy” (obr. 2) Kate Raworth (2017), ktery
zdlraznuje potfebu genderové rovnosti a socialni spravedlnosti pfi tvorbé udrZitelnéjsi vize



ekonomickych systém(.“ Ztéto formulace vsak neni jasné, jak presné tento model propojuje
genderovou rovnost s udrzitelnou ekonomikou. Jina tvrzeni zase nejsou dostatec¢né podlozena. Napf.
na s. 34 autorka tika: ,Co se tyce efektivity feministické socialni prace obecné, dle Goreyho (2002)
zatim evaluaci pfilis nebylo a cely pfistup je v literatufe malo reprezentovany, pfitom se ale ukazuje
jako jedna z nejefektivnéjsich strategii socidlni prace.” Z takové formulace neni jasné, na jakém zakladé
je tvrzeno, Ze je feministickd socidlni price ta nejefektivnéjsi? Na nékterych mistech nejsou spravné
oznaceny pfimé citace (nejsou v uvozovkach a v citaci zdroje neni uvedena stranka). Napf. na s. 13-14
je uvedeno: , Tato nutna nova teorie, kterou jiz nazvaly feministicka teorie socidlni prace, by dle nich
méla cilit na 3 oblasti — 1) poskytnout zakladni socidlni zdroje, jejichz absence branila dosahnuti
vyznamnych zmén pro Zeny, 2) upravit programy a politiky tak, aby viktimizace Zen nebyla
podporovana neodpovidajicimi a sterotypizujicimi socialnimi sluzbami a institucemi, 3) zplnomocriovat
jednotlivé zeny k tomu, aby byly schopné vidét i mozna jednani a volby mimo zavedené sexistické
poradky, v nichz Ziji (Berlin & Kravetz, 1981, pfeloZeno autorkou).” Pokud je preloZeno autorkou, lze se
domnivat, Ze se jedna o pfimou citaci, nikoli o parafrazi a tudiz by text mél byt v uvozovkach a uveden
odkaz na stranu citovaného textu. Nékteré citace jsou v chybném formatu, napt. na s. 20 je uvedena
reference , (kol. autorek, 2016)“ namisto ,,(Rady vlady pro rovnost Zen a muz(i 2016)“.

Navrzené hodnoceni:

Autorka s vedouci prace konzultovala prvni navrhy prace a prvni draft textu. Vedouci viak nevidéla
findlni podobu préace pred jejim odevzdanim a nemohla proto upozornit na vyse zminéné nedostatky.
Provedenou resersi a jeji strukturaci do textu hodnotim Vyborné, provedenou analyzu dat hodnotim
Dobre. Celkové proto navrhuji zndamku Velmi dobfe.

Otazky pro obhajobu:

Z prace neni zcela zfejmé, jaky proud feministické socialni prace Ize v Ceské socialni praci povazovat
podle autorky za dominantni. Jaky nebo jaké to podle ni jsou a na jakém zakladé tento nazor formuluje?
Jaka jsou podle ni negativa a jakd pozitiva takového pojeti feministické socialni prace v CR?

V Praze dne 30. 8. 2023 Mgr. Katefina Cidlinska, Ph.D.
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