Posudek na bakalarskou esej

Olga Laurynova, ,Manzelstvi jako formalita?*, Fakulta humanitnich studii Univerzity
Karlovy, Praha 2008, 58 stran vlastniho textu, celkem véetné pFiloh 84 stran.

Autorka bakaldiské eseje se nechala inspirovat soucasnou situaci, kdy v ramci
demografického chovani  mladé generace v prostiedi Ceské  republiky zadind od
devadesatych let 20. stoleti nabyvat na vyznamu fenomén tzv. nesezdanc¢ho souZiti. Zvolila
tedy problematiku soucasnou, aktudlni, problematiku diskutovanou odbornou i laickou
vefejnosti.

Jako zdkladni cil si Olga Laurynova stanovila zjistit ndzory, postoje a divody oslovené
skupiny nesezdanych partnerl a skupiny manzZelskych pdrd, které vedly k jejich rozhodnuti
zvolit a realizovat konkrétni typ partnerského souZiti. Paralelnim zdmérem bylo také zjistit (na
piikladu oslovenych respondentll), zda lze nesezdané souZiti povaZovat v reflexi konkrétnich
individualnich nazori za pfedmanzelsky partnersky vztah nebo za alternativni formu
rodinného Zivota a jaky vyznam vitbec je manZelstvi pfikladan.

Pfi feSeni vytyceného tkolu se autorka opirala pfedevsim o vlastni terénni kvalitativni
vyzkum, pfiCemZ vyuZila hlavné techniku polostandardizovanych rozhovort, které vedla jak
se skupinou nesezdanych osob Zijicich ve spolené domécnosti, tak se skupinou mladych
manZelskych partnerd. Vyzkumny vzorek tvoiilo celkem 24 osob ve v&ku 25 aZ 35 let,
piifemz Sest pari bylo manZelskych a $est Zilo v nesezdaném svazku. Polovina respondentd
jako celku pochazela zhlavniho mésta Prahy a polovina z Libereckého kraje, konkrétné
z méstecka Zelezny Brod a jeho okoli.

Vyb&rem svého vyzkumného vzorku Olga Laurynova vytvofila &tyfi podskupiny
respondentit, u kterych se shodné v ramei svych zakladnich dotazii zamé¥ila na t¥i problémové
roviny. Za prvé — z jakého dvodu zvolili jednotlivi osloveni konkrétni druh souziti a jaké
v ném vidi vyhody &i nevyhody. Za druhé — ¢o pro respondenty manZelstvi vitbec znamend,
zda ho chdpou jako formalitu ¢i nikoliv. Za tfeti — jak na jimi zvoleny a realizovany typ
souZiti pohliZeji jejich blizei (rodide, p¥ibuzni, pratelé) i jejich #ir§i zazemi a okoli vibec,
pfipadn¢ zda jim do jejich typu souZiti nezasahovali, respektive neméli snahu jejich volbu
n&jakym zplisobem ovliviiovat. Terénnim vyzkumem ziskand data pak autorka bakaldiské
eseje po jejich doslovném piepisu analyzovala v souvztaZnosti s vytySenymi problémovymi
rovinami.

Vlastnimu  vyzkumu vobou terénnich lokalitich a stanoveni témat pro
polostandardizované rozhovory pfedchdzelo studium odborné literatury a souvisejicich
statistickych dat. Autorka povaZovala za dilleZité a nezbytné zabyvat se v prvni ¢asti své
bakalaiské eseje instituci rodiny, manZelstvi a nesezdaného souZiti, p¥i¢emz povazuji za
dileZité, Ze se pokusila o vymezeni zdkladnich pojmé a zabyvala se ne zcela jednoznaénou
typologii nesezdancho souZiti, kterd se u jednotlivych autord lisi. Ve zkratce se pokusila i o
mezinarodni srovnani.

Diiéf kapitolu (kap. 4. — 8. 21-23) vénovala Olga Laurynové vyvoji rodinné politiky a
demografickému chovani v Ceské republice, kam vSak ponskud neorganicky zafadila i



CasteCné srovnani s nékterymi dal$imi staty evropského prostoru. Naopak ucelencjsi vyklad
podala v kapitole o pravaf strince nesezdaného souiti (kap. 5. - 24-27). V zavéreiné pasazi
prvni Casti bakalaiské eseje (kap. 6. 28-36) se pak zabyvala vybranymi demografick ymi
ukazateli, a to shateénosti, porodnostf a plodnostf, manZelstvimi a faktickymi manZelstvimi a
faktickymi manzelstvimi v jednotlivych geskych regionech,

StéZejni Cast bakalafské eseje Olgy Laurynové pfedstavuje druhy blok price, ve kterém
autorka provedla podie svych schopnosti analyzu vyzkumem shromazdénych dat, prigems
postupovala pomémé dislednd podle pfedem stanovenych problémovych rovin a jednotliva
dilei zjisténi pak shrnula do prehledného zavéry, Soudasti predloZené eseje je vedle seznamu
pouZitych pramend a literatury i netradiéné pribézné &islovani piiloha, jejiZ hlavni &ast tvoif
pepisy vybranych rozhovord se zastupei jednotlivych podskupin respondent,

Bakaldfska esej Olgy Laurynové je jako celek prehlednd, logicky strukturovana a
vobou zakladnich &astech obsahem i rozsahem vyviZena. Zakladni vytyCené otdzky
koresponduji s feSenymi problémovymi rovinami a Jsou v zavéru v zasads zodpovézeny.
Tazyk prace je &tivy, formdlni stranka (aZ na nékteré drobnosti), vietné dobfe vedeného
pozndmkového aparaty, odpovidd pomérne peClivému piistupu pH  zavéredné praci s textem.
Urtité rezervy je vak tfeba vidst pfi viastnf analyze dat, kdy by bylo moZné nékteré dilgi
problémy zpracovat do vt hloubky ¢&i v $irsich souvislostech ~ Jako napf. vazby na lokalitu,
kde respondenti #iji nebo otazky genderovych postojt a nazort. Ale to Je dafi souvisejici
S prviim pobytem autorky v terénu a prvnim pokusem o zpracovani ziskanych dat.

Celkové Ize viak konstatovat, e Olga Laurynova prokazala, ze Je schopna si
vyty¢it viastni vyzkumny cil a formulovat vlastni a konkrétnf vyzkumné otazky, stejné jako
ziskat data potfebna k jejich feSeni. Zaroves potvrdila, Ze dovede se shromazdénymi daty
odpovidajicim zptisobem pracovat a na zaklad¢ analyzy je interpretovat. V neposledni fadé¢. .
pak potvrdila schopnost formulovat vécné a stiizlivé zavéry, k nimz v pritbéhu prace na své
bakaléfské eseji dospéla.

Zaverem je tfeba uvést, Ze bakaldisks esej Olgy Laurynové ,Manselstvi jako
formalita?* zcela odpovidd poZadavkim, které jsou na tento typ zaveretnych studentskych
praci kladeny a doporuduji ji proto k obhajovacimu ¥izeni. Vzhledem ke vSem shora
uvedenym skutednostem navrhuji hodnoceni na horni hranici »velmi dobfe”, v Hodovém
vyjadieni 38 az 40 bod.
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