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Krystof Blahota si pro svou praci vybral zdanlivé konzervativni téma kulturnich a ekonomickych vlivi
z Ceské republiky, které plisobi na ¢eské krajany v rumunském Banatu. Diky tomu, Ze se zamé&fil na ryze
soucasny fenomén, jimz je hudebni festival Bandt a na néj navdzané podnikatelské aktivity, neni jeho
prace etnologickou studii pozlstatkd Ceské kultury v Banatu, ale analyzou dynamické ekonomické a
kulturni promény jedné z banatskych vesnic — Eibentalu. Tuto proménu pak promysli v kontextu
postsocialistické ekonomické a spolecenské transformace a prechodu k (neoliberalnimu) kapitalismu.

Text ma standardni strukturu. Uvod vykresluje terén a témata, kterd v ném autor sledoval. Je zbyte¢né
rozsahly, fada pojedndvanych témat by patfila spiSe do dil¢ich kapitol prace. Teoreticka kapitola
naznacuje Sifi konceptd, které se néjak dotykaji postsocialistické transformace a zaméruje se na ty
autorky a autory, ktefi se zabyvali specificky Rumunskem, pfipadné Sirsi oblasti jihovychodni Evropy.
Dalsi inspiraci nasel Krystof v ekonomické antropologii, predevsim v konceptech tykajicich se
neformalni ekonomiky. Posledni oblasti, v niZ hledal teoretickou oporu, jsou studia migrace,
transnacionalismu a turismu. Vyklad koncept( v teoretické Casti neni Uplné zacileny, vétSina teorii je
predstavena spiSe obecné, v hrubém nacrtu. Teoreticka Cast je tak spiSe prehlidkou moznosti, kudy by
bylo mozné se analyticky ubirat.

Metodologicka Cast predstavuje design a prabéh vyzkumu a je, podobné jako cely text, hodné
,upovidana“. To vede k tomu, Ze ¢tenai/ka snadno ztrati prehled o lidech, mistech, vztazich, aktivitach
atd. V kapitole reflektujici pribéh vyzkumu Krystof zachycuje dva momenty, které primo vybizeji ke
zpracovani skrze existujici literaturu: podezieni mistnich, Ze badatel patti k nékteré mocenské skuping,
je tématem, které dikladné zpracoval Josef Kandert (KaZdodenni Zivot vesnican( stfedniho Slovenska v
Sedesdtych aZ osmdesdtych letech 20. stoleti); pfi cteni prohlaseni jednoho z obyvatel, Ze ,,si vesnice
pamatuje, co se o ni piSe a Ze to muZe mit také velké ndsledky” (s. 18) si nelze nevzpomenout na
zkusenost Nancy Scheper-Hughes z irského ,Ballybranu". Je skoda, Ze i pres tak zjevné podobnosti se
Krystof k témto textlim reflexivné nevztahl.

Empiricka ¢ast ma jednu velkou prednost. Krystof v ni s bezprostfednosti zachycuje velké mnozstvi
terénnich detail, popisuje mnoZstvi osob, spolkl, aktivit, mist, procest, projektd a plan(, a cituje fadu
nazorl Ucastnik( vyzkumu. | kdyZ je text dost neusporadany a spousta informaci se opakuje nebo je
redundantni, prindsi fadu zajimavych podnétl k dalsimu promysleni. Jednim z nich je napfiklad
fenomén rlznych certifikacnich systému kontroly kvality vyrobk(d a ubytovani, které se snazi v lokalité
prosadit externi subjekty (konkrétné Clovék v tisni a spolek Cesky Banat), zaujimajici z vlastniho
rozhodnuti roli organizatorl a koordinator(l ,rozvoje” (ekonomického, kulturniho, socialniho) obce.
V popisech miZeme sledovat, jak v Eibentale funguje destinaéni management jako nastroj vcelku
jednosmérného pretvareni vesnice v podnikatelsky projekt, akcentujici témata jako , kultura®, ,tradice”,
,autenticita”, ,krajanstvi“ nebo dokonce ,spravnost” aj. (, Musime naucit vesnici, aby byla sprdvnd, aby
dobre vnimala ndvstévniky festivalu jako své zdkazniky... My jim ddme tabulku - partner festivalu - a
budeme vyrobky kontrolovat,” cituje Krystof na s. 67 jednoho z podnikatel(). Tato situace neni



strukturalné nepodobna rozvojovym projektlim, proto by nebylo bez zajimavost podivat se na déni v
Eibentalu i prizmatem kritickych teorii rozvoje (coz Krystof necini, byt v textu zmiriuje A. Escobara).

Bylo by nicméné vhodné predstavit vice dat k reakcim mistnich obyvatel. To je jedna ze slabin prace:
autor Cerpa své informace prevdiné od lidi, ktefi nejsou mistni a jsou vyrazné emancipacné nebo
podnikatelsky aktivni: u¢itel z Cech, podnikatelé z Cech (&ast zakladateld spolku Cesky Banat), zastupce
Clovéka v tisni. | kdy? zde tito lidé ¢asto pobyvaji dlouhou dobu, maji odlisné ekonomické, socialni i
mocenské zazemi nez mistni obyvatelé (dalo by se jisté mluvit i o, kapitalech”) a jejich plisobeni v obci
je motivovano néjakym konkrétnim cilem. Tyto vnéj$i podnikavce pak dopliuji vypovédi vyrazné
aktivnich eibentalskych krajan(, jako je vedouci folklérniho souboru ¢i lokalni podnikatelé ze spolku
Cesky Banat. Aby studie nebyla jednostrannd, mély by tyto hlasy byt vice vyvaZovéany tim, co fikaji bézni
obyvatelé: ti, kdo se v obci narodili a vyrostli, ale nejsou kulturnimi ani jinymi podnikateli, a predevsim
sami nejsou hybateli rozsahlych projektd, které vyrazné ovliviiuji vesnici, potazmo tedy i jejich Zivoty.
Problémem neni jen jednostrannost, ale také to, Ze KryStof na mnoha mistech prezentuje nazory a
interpretace vyrazné aktivnich (a tedy i mocnéjsich a vice viditelnych) aktér( nekriticky, bez konfrontace
s dalsimi daty.

To souvisi s dalSim problémem. Mnoha tvrzeni nejsou opfena o data, autor je prosté konstatuje, aniz
by bylo jasné, jak na né pfiSel. Napf. ,,/gnorovdni vesnice a poZadavki{ mistnich ze strany Krajanského
svazu a mistnich instituci (uradu starosty a skoly) vyvoldvd pocit marginalizace a opusténosti mezi
obyvateli, coZ napomdhd akceptaci iniciativ jako jsou ty, které prosazuji Kluci z Bandtu.” (s. 32): o pocitu
marginalizace v textu do té doby neni fec, stejné jako nemame k dispozici Zadni terénni poznatky, které
by ukazovaly, Ze tento udajny pocit vede k pfijeti kulturné-podnikatelskych aktivit , Kluk(“ Takovych
mist je v textu spousta a ackoli je i dost mozZné, Ze autorova tvrzeni odpovidaji déni v terénu, bez opory
v datech nejsou etnograficky dlvéryhodna.

Deskripce vyrazné prevaZzuje nad analyzou, ktera je spise povrchni a prace s teoretickymi koncepty neni
uspokojiva. Krystof obcas nékterd data s teoriemi spoji, je to ale spiSe v podobé deklarace nez
Ustrojného vyuZiti teorii pro interpretaci (tak je tomu hojné pfi zminkdch o transnacionalismu);
v nékterych pfipadech je vyuZiti teoretickych konceptl vyrazné problematické (teorie daru M. Mausse
na s. 74). Urcité by naopak stalo za to vice vyuzit teoretickou literaturu, kterd by pomohla objasnit
relativni snadnost, s niz kulturné-kreativni projekt nékolika podnikatell/spolkd postupné ovlada ¢im
dal vétsi cast Zivotl obyvatel krajanské vesnice. Zavér prace, ktery rekapituluje hlavni momenty a
obrysy déni poslednich let v Eibentalu, jen potvrzuje, Ze pro Krystofa bylo tézké vymanit se ze zaplavy
dat a dojit k abstraktnéjsim analytickym zavértm, které zde chybi.

Vyuziji privilegium napsat také néco z pozice Skolitelky. Krystof odvedl velky objem prace, text
nescetnékrat upravoval a prepisoval, dohledaval a cetl literaturu, konzultoval. V terénu pobyval se
zapalem a usiloval o to, aby byl jeho vyzkum co nejkvalitnéjsi, prestoze s nim nemél zadnou predchozi
zkuSenost a metodologicky kurz absolvoval v dobé covidové pandemie. Téma, které si vybral, je
rozhodné zajimavé a jeho postitehy z terénu jsou bohaté. To vSechno velice ocenuji. BohuZel, samotny
text prace pUsobi neuspofadané a neni snadné se v ném zorientovat, i proto, Ze je nepfehledny, obcas
repetitivni nebo nejasné formulovany. Potfeboval by zkratit, [épe strukturovat, argumentacné vyostfit,
oCistit od zbytec¢né dlouhych popist nebo ,upovidanych” vykladl. Jako vedouci prace vim, Ze se o to
Krystof snazil. Soucasné ale chtél ve svém textu zminit Uplné vSechno, co v terénu zjistil - coz obvykle
nejde, prace s daty prepoklddd mimo jiné vyraznou selekci. Snaha o kompletni deskripci pak vedla
k upozadéni analyzy, kterd bohuzel neni silnou strankou predloZené prace.



Po formalni strance price obsahuje gramatické a stylistické chyby, pfeklepy, seznam literatury neni
kompletni. Nicméné jako vedouci prace vim, Ze tento aspekt psani textu byl pro Krystofa velkou vyzvou,
se kterou se nakonec vyporadal relativné dobfre.

Celkové tedy praci doporucuji k obhajobé. Vim, zZe Krystof Blahota do ni vlozil mnoho Usili a v mnoha
ohledech se béhem jejiho tvoreni stal lepSim antropologem, nez byl predtim. Vzhledem k vyhraddm,
které jsou formulovany vyse, navrhuji praci hodnotit jako dobrou.
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