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1.  Aktualnost (novost) tématu

Piedlozena disertaéni prace je zpracovana na téma, které je Casto diskutovano a je mu
vénovana i nalezita publicita. Autor spravné poukazal na skute¢nost, ze danou tematiku je
tteba povazovat za vyznamnou oblast finan¢niho prava. Zejména je dileZitou problematika
efektivniho Cerpani rozpocétovych prostiedkti a kontrola tohoto procesu. Z tohoto pohledu
jsem piesvédcena, ze dané téma bude jesté dlouho aktudlni a bude ndmétem pro zpracovani
na riiznych trovnich védeckych praci.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma, tim, Ze nebylo zatim takto zpracované, je naro¢né na teoretické znalosti,
vstupni udaje a pouzité metody. Jak autor uvadi, zkusenosti z praxe ukazuji, ze zlepSeni
pfistupu k informacim na tomto useku finan¢niho prava, miZze piedstavovat U¢innou a
efektivni formu kontroly. Autor pfistoupil ke zpracovani dané problematiky tak, Ze
nejdiive zpracoval pravni upravu v Evropské unii (dale jen ,,EU*) a nasledné ve vybranych
zemich, tj. v Ceské republice, Polské republice a Slovenské republice. Cile disertaéni prace
jsou podiizeny komplexnimu teoretickému zpracovani pravni Upravy Cerpani rozpoctovych
prostiedkl. Prace ma teoreticky, empiricko aplika¢ni charakter. Autor vzajemn¢ kombinuje
vice metod védecké prace. Kromé metody logické analyzy, vyuzil i metodu syntézy,
logické metody indukce a dedukce. Autor vychazi ze zékladnich metodologickych
principt, uplatiovanych v pravnich védéach.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Piedlozena prace je po formalni strance v pofadku. Praci autor rozdélil do tvodu, Sesti
casti, shrnuti vysledku disertaéni prace a zavéru, ktery je doplnén o seznam pouzitych
zdroji. Zavér prace je pak velice pfehledné uspofadan a davd odpovédi na stanovené
hypotézy. V zavéru prace je uveden abstrakt a kli¢ova slova v anglickém a slovenském
jazyce.

Vyjadieni k préaci

V této ¢asti mého oponentského posudku mohu konstatovat, ze autor zpracoval préci, ktera
odpovida pozadavkim kladenym na tento druh védeckych praci. Kladné lze hodnotit
zejména presahy do mimopravnich rovin, stejné jako jeho prufezovost pravnim fadem.
Autor piinasi celou fadu pfipominek a myslenek, z nichz je patrné, Ze se v dané oblasti
orientuje, a to nejen z hlediska teorie, tak predev$im z pohledu praktického. Po vécné
strance je prace prosta zasadnéjSich pochybeni. To vSe pii zachovani dostate¢né miry
akademického pfistupu, ktery by mél v disertacni praci prevazovat.

Domnivam se, ze cile, které si autor v Uvodu prace stanovil, se mu podafilo naplnit. Prace
je ¢tiva a je schopna poskytnout informacéni zakladnu i SirSimu okruhu ¢tenar.



5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Za ucelem praktické vyuzitelnosti vystupt badani
je nezbytné zohlednit skutecné i potenciondlni
dopady, a to za Gc¢elem smysluplné zpétné vazby pro
dohledovy organ, ¢leny zakonodarného sboru ¢i
zastupce ministerstva a vytvoieni konkrétnich
navrht de lege ferenda. Zvlast ocenuji ¢ast sedmou
»Shrnuti vysledku disertacni prace, kde v tabulce
na str. 154 a nasl. jsou schematicky uvedeny
rozpoétové zasady Ceské republiky, Polské
republiky a Slovenské republiky.

Samostatnost pifi zpracovani
tématu  vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi — systém
Turnitin vykazal celkovou podobnost 29%, systém
Theses vyhodnotil u disertaéni prace maximalni
podobnost 8%, shoda u 102 dokumenti, pficemz na
zaklad€ kontroly protokolu nemdm divod se
domnivat, Ze by prace nebyla pivodnim dilem
autora. S ohledem na vySe uvedené se domnivam,
ze autor disertacni prace pfistoupil ke zpracovani
prace samostatné.

Logické stavba prace

Jak jsem jiz Caste¢né uvedla vySe, prace pisobi
pfehledné¢ a uspofddané. Text na sebe logicky
navazuje a utvari tak komplexni a vnitiné vyvazeny
celek.

K logické stavbé prace nemam piipominky.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Pti zpracovani predlozené disertacni prace vyuzil
autor pottrebny rozsah zdrojl, a to jak tuzemskych,
tak zahrani¢nich. Prace se zdroji je kvalitni (prace
obsahuje celkem 330 poznamek pod carou). Citace
odpovidaji citaéni norm&. Seznam pouzitych zdroji
je rozdélen na seznam pouzité literatury, seznam
pouzitych internetovych zdroji a seznam pouzitych
pravnich predpisu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy ve vztahu k tématu
prace povazuji za vyhovujici.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Uprava piedlozené prace je vyhovujici. Pouze pro
pfehlednost bych doporucila tvodem uvést zkratky
pravnich predpisi.

Jazykova a stylistickd troven

Jazykova a stylisticka uroven je v poradku.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

1.  Autor by mél sva obecna tvrzeni ohledné splnéni ¢asteCnych teoretickych cilii na str.
168 konkretizovat.

2. Dale by mél autor vysvétlit svlij pozadavek na zkvalitnéni pravni upravy ve vztahu
ke stale se rozsifujici pravni Upravé, a to co do poctu piredpisi, tak co do jejich

sloZitosti.
Doporuceni/nedoporuceni prace | Praci doporucuji k obhajobé pted pfislusnou
k obhajobé komisi pro obhajobu disertacni prace

V Praze dne 31. srpna 2023

prof. JUDr. Marie Karfikova, CSc.
oponentka



