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Téma prace je zvolendigladrg, stejreé jako je gikladrg vybrana i metodika prace. V této
souvislosti teba vyslovit kandidatovi i vedouci prace pochvatlila nebd vnaseji do
tématického okruhu etnologického vyzkumu, ktery ¢@alifikacnich praci studedtFHS

UK casto objevuje tadu cennych motivk trvalejSimu vyuziti. Teoretick&st prace je
skut&né pozoruhodna a rozhodiby nengla zapadnout bez dalSiho povSimnuti a rozvijeni.
Jak analyza transnacionalismu, tak i ekonomickoogotogicka interpretace tématu komodit
se opira o fivodni vesmis anglicky psanou literaturu a je detzvladnuta jak odboértak
jazykow.

Jazykova stranka prace budiz zemia zvlas. Kolega Meliashkevichipdvadi, Ze s&esky
nawil dobie, ale zaroviev praci Zistalo hodg drobnych proteski proti spravné&estire. Ty
by hrav odstranila pdiva jazykova korektura. Ta vSakeimeé neprokkhla a to mne fivadi

k hypotéze o hlavnim problému prace:

Prace musela byt dokéovana ve znmém sgchu a jeji praktick&ast tim znané utrpela.
Zhruba do s.40 by postavala a pomohla jazykova korektura. Dale je vSakngaze material
z vyzkumu byl rozséhly, neni vSak v textu pracediedokumentovan a to podle mne
znamena, Ze nebyla provedéadna analyza ziskanych poznatRutor spiSe nemistn
skromreé atrzkovi€ doklada, Ze se mu paila potvrdit vstupni diagnozy, ale prezentaci
materialu se &nuje jen velmi stréné. Dokonce i fotodokumentace, ktera do prezentace
vysledki pati, pisobi rozpéité, fotografie by za normalnich okolnosti skir&
dokumentovaly these, takto pouze ilustruji a dodjiade autor si problém agomil, az kdyz
zjistil, Ze nafotografovany material nema nalezitechnickou kvalitu.

Napadla mne je8tedna hypotéza, doufam, ze licha: Autor materiyzkumu nepresentuje
a neanalyzuje s ohledem na etické ohledy. Pokud tak bylo, dvakrat Skoda. V daném
piipact jde , o otazku dosti podruznou. Zkouma-li autadsio a dofedu definovanou
malou skupinu lidi, svych blizkychdtel, nepochybhje v textu niize oznait fiktivnimi
jmény, jejich anonymétak ale piliS neponiize. Bude-li vSak f&d cten&em tajit i
skute&nost, Ze jde o dva mladiky — jednim z nich je samlet dévéat nelze se divit, Ze
fabuluje i pokud jde o jejich get. Do Prahy jich fijelo, pokud se dale pamatuji 14, autor
mluvi 0 11 &loruskych studentech... J& bych v takové situadi ©iotevenymi kartami: do
prace bych zZadil medailonky Gastniki, jejich piibéhy. To vSak pdebujecas a samadejme
souhlasdch, kterych se to tyka. Nesouhlas jednoho z niclayoyicoval zngnu metodiky.
Skute&nost, Ze LjoSa XY by se citil intildrdot¢en, pokud by bylo znamo, Ze si do Prahy
privezl plySového medvidka, nebo ohrozen cizineckalicip, protoZze vypovida o svém
vytrvalém paSovanidoruského medu, bych zohlednil tim, Ze zémi@& — mnou vymysSlené -
motivy z prace viadim. Takové&eSeni vSak zcela nezbytmyZaduje, aby prace byla
finalizovana v klidu a gasovou reservou.

V kazdém pipadt je Skoda, Ze prace musi byt obhajovana v nehotdvara. To Ize
pochopit, by s litosti a panim, aby se k tématu kolega vrétil, a’t sizkpncipovani
kvalifika¢ni prace vysSiho typu nebo prog&tsali publikaci casopiseckéi knizni. Prvni ¥tSi
¢ast prace by zasluhovala hodnoceni vybodnuhacast prace spiSe nez klasifikaci ,velmi



dolre” zasluhuje zndmku ,d@b". Vzhledem k tomu, Ze teoreticky rAmec prace ujaz
model pro celou sérii obdobkoncipovanych praci a je v tomto smysliakopnicky
piiklanim se k celkové znamce ,velmi deb.



