Oponentni posudek na bakalafskou praci

Nazev prace: Romské neziskové subjekty na izemi hlavniho mésta Prahy
Autor: Zdenék Horvath
Oponent: Ing. Petr Visek

Cilem zpracovani zavérec¢né prace je prokazat, Ze jeji autor je schopen samostatne
odborné prace, umi prezentovat vybrané téma, provést pfislusné analyzy, sebrat a
vyuzit literarni zdroje, prezentovat vlastni nazory, a to v8e srozumitelnym jazykem.
Cilem oponentury takové prace pak neni konfrontace nazor( a oponenta s nazory
autora, ale hodnoceni prve uvedenych kriterii.

Ve smyslu tohoto pfistupu konstatuji, Ze prace Zderika Horvatha naplfuje sv{j Gcel a
prokazuje autorovy schopnosti velmi dobfe.

Prace prokazuje, ze je jeji autor velmi dobfe obeznamen s problematikou, a proto
vénuje velkou pozornost vymezeni pojmi. Na stranach 13 az 15 se vyrovnava
s pojmy romska a pro-romska organizace i s pojmy Rom a socialni znevyhodnéni a
¢ini tak velmi racionalné a pfijatelné.

Oceriuji pregnantni vybér oblasti hodnoceni situace prazskych Romd, tj. oblast
bydleni, vzdélani a zaméstnani.

Ocerniuji zplUsob sbéru informaci uvedeny na strané 29 a dale, a stfizlivé hodnoceni
situace nevladnich organizaci v Praze.

Prace je dobfe strukturovana, je dobie zacilena na vymezené téma.

Za urcity problém povaZzuji to, ze si autor k hodnoceni vybral tfi nejelitngjsi neziskové
subjekty nejen z hlediska Prahy a celé CR. Deklaruji sice, Zze plisobi v Praze a ,pro
Prahu®, ale jejich tézisté je spise jinde. | vymezeni jejich klientli mezi Romy je spise
.elitni“ a neplsobi v oblastech vylou¢enych lokalitach. To ovéem ma svoji logiku,
protoze vétSiny Roml v Praze se problém vylou€enych lokalit netyka. (Opakem je
napf. R-Mosty, Velka Ohrada a dal8i). Autorem vybrané subjekty jsou Stédre
financovany ze zahrani€i. Ostatni subjekty v Praze zanikaji pro neschopnost platit
najemné. Dotace Magistratu hl. m. Prahy neziskovym proromskym a romskym
organizacich Cinily v poslednich letech 20-60 tis.KE ro€né&, coz predstavuje cca jedno
az dvoumeésiéni najemné.

Prace je napsana srozumitelné, se zjevnym autorskym zaujetim (pouziti ich-formy) a
invenci, podloZzenou osobni zku$enosti. Prokazuje velmi racionalni pfistup, a také



potiebny odstup, a diky sebranym informacim (o technickém vybaveni subjektd,
zpUsobech financovani, pracovnicich a jejich kvalifikaci) ma také nespornou
informacéni hodnotu.

Bohuzel na vicero mistech se bohuZel opakuje gramaticka chyba typu ,organizace
pfijali“. Ma-li autor jazykové kofeny v romstiné nedisponujici ypsilonem, je to dano
touto skute€nosti a nepohorsuji se nad tim.

Pro obhajobu prace navrhuji, aby autor vysvétlil, pro€ neni spravné pro vyloucené
lokality pouzivat pojem ghetta — jak v praci uvadi.

Doporuéuji praci pfijmout a hodnotit znamkou ,velmi dobra“ s ohledem na pravopisny
problém.
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