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Autorka si vybrala pro svoji praci téma na zdklad€¢ zkuSenosti z dlouhodobé staze v Centu
krizové intervence v Praze Bohnicich. Jde o praci pfinosnou, ilustrujici ¢innost daného
krizového centra, price mapuje Cinnost skute€n€¢ do hloubky, na zaklad€¢ hodnoceni
spokojenosti klient sjeho jednotlivymi sluzbami. Bohuzel, mimo tuto praci, musim
konstatovat, Ze vzhledem k aktualnim udalostem v Centru krizové intervence v Bohnicich,
kdy feditel lé¢ebny zrusil lizkovy program tohoto centra, patii dana prace jiZ k historii.

Téma prace je ale zvoleno adekvatné k moznostem diplomandky, jejim zkuSenostem i
potiebam CKI. Autorka uvadi, Ze vysledki prace je mozno pouZit ke zkvalitnéni sluzeb CKI,
skute¢né tyto body lze v préci nalézt. Z ivodu vSak neni patrné, zda prace byla napsana na
zakézku pracovnikii CKI nebo vyhradné z iniciativy autorky.

Ptedkladana prace je empirickd, data jsou zpracovana kvalitativné.

Rozsah prace je pfiméieny.

Struktura prace je vyvazena.

Autorka v praci formuluje své vlastni nazory a myslenky, na zakladé toho dokazala
adekvatnim zptisobem koncipovat empirickou ¢ast prace. Z teoretické prace je patrny dobry
vhled autorky do problematiky.

Stylistika prace je pfiméfena, gramatika je spravna.

Uprava textu je pfiméiena.

Autorka pfiméfené pracuje s literaturou, seznam literatury ale neni p¥ili§ rozsahly, v praci
nejsou zahrani¢nich tituly.

Autorka dokazala jasn¢ a pfiméfen¢ formulovat hypotézy, metoda polotizeného rozhovoru

byla zvolena adekvatné€. Bylo by s vyhodou, kdyby autorka uvedla vzdy viechny odpovédi
klientii na danou otazku, naptiklad stru¢né v tabulce.

Prakticka pouzitelnost vysledku je pfiméfena, cil prace byl splnén.
Praci hodnotim zndmkou vyborng.
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