POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent
Autor/ka prace: Lea Strpkové

Nazev prace: Keby tisic populizmov: sucasné podoby transformacie stranickej politiky

Vedouci prace: Ondrej Cisar
Oponent/tka: Tomas Dvorak

Navrzené hodnoceni: A

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné

strukturovana?

Ano. Vyzkumné otazky jsou jasné. Stejné tak zavér prace. Struktura prace odpovida vyzkumné
otazce. Prace neobsahuje zadné nadbytecné/irelevantni texty.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢cné texty?
Ano. Autorka pouzivé aktualni cizojazy¢nou literaturu. ReSerSe literatury je na vysoké trovni.
Vsechny teoretické pojmy jsou predstaveny korektng.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Ocenuji vyuziti slovnikové obsahové analyzy, ktera je adekvatni vyzkumné otazce. Zvolena metoda
velmi dobte odpovida na zvolenou vyzkumnou otazku.

4. Jaka je kvalita argument(l, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Vyborna.

5.Jsou Vv préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné€ odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?
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V potadku. Neméla by byt diplomova prace psana v ¢j nebo aj???
7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které¢ neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Jedna se o velmi kvalitni a nadstandardni diplomovou praci. Vlastné nemam nic zasadniho, co bych
mohl vytknout. Mozna snad empiricka analyza mohla byt detailné;si. Jednotlivé dimenze populismu
by mohly byt jesté analyzovany z hlediska jednotlivych politickych stran. Tam se mohly projevit
zajimavé rozdily. Dale se mozna trochu nabizi vice teoreticky diskutovat otazku, do jaké miry
nepopulistické strany piebiraji populistickou rétoriku. K tomu mohlo byt v praci i vice literatury
ktera se zamétuje specificky tento problém. Jako tieba zde:
https://doi.org/10.1177/1354068811436.

Celkovée bych chtél vyzdvihnout tfi silné aspekty prace:

- Jasné formulovana vyzkumna otazka, ktera v ceském kontextu nebyla zatim zkoumana.
Vysledky jsou zajimavé z odborného hlediska.

- Porozuméni a velmi piesné piedstaveni jednotlivych teorii populismu. Autorka se velmi dobte
dokazala zorientovat v souc¢asné odborné literatuie. Kli¢ové pojmy a rozdily v jednotlivych
teoretickych ptistupech jsou vystizeny piesné.

- Velmi dobré a adekvatni interpretace vysledki; jasna argumentace v pribéhu celé prace.

To ze KSCM vykazuje ur¢ité populistické prvky neni ndhoda. Podobné vysledky vychazi
z vyzkumi (elite surveys jako POLPOP, Chapel Hill) politickych stran. To jen dokazuje, Ze analyza
byla provedena korektné.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.

Staly se zminéné Ceské populistické strany od roku 2013 opravdu méné populistické? Jak by to bylo
mozné otestovat jinymi metodami ¢i jinymi daty? Tteba na piipadu ANO 2011.

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [ ] Theses [ 1 Turnitin [ 1 Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace: A

Datum: Podpis:
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